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Verfahrensvermerke -

1. Aufs{ellungsbeschluﬁ 1212 2005
2 . Auslegung “Burgerbeteligung”

nach § 3, Abs. 2 vom 08 .02 2006 bis 06 .03 .2006
3. Aulegung “Fachstellenbetelligung”

nach § 4, Abs. 2 vom 08 02 2006 bis 06 03 .2006
%, nochmolige Auslegung "BUrgerbe’ceiligung i

nach § 3, Abs. Z vom 20 0% 2006 bis 12.05.2006
5. nochmalige Auslegung “F achstellenbeteligung”

nach §%, Abs. 2 vom 20 .0t .2006 bis 12.05 2006
6. Satzungsbeschlull nach § o 19 06 2006

07.0f. 2906

7. Bekonntmachung ~ LTTATRATERLLL

Auf die Vorschriften des § 44 Abs. 3 Satz Tund 2 sowie Abs. 43 BauGB iber de

fristgerechte Geltendmachung etwaiger Entschadigungsanspriiche fur Eingriffe in eine
bisher zultissige Nutzung durch diese  Ortsabrundungssatzung und uber das Erlgschen von
En{schddigungsonsprljchen wird aufmerksom gemacht .

GemdtB § 2B Abs. 2 BouGB wird auf die Vorschriften fur de Gel{endmachung der

Verle{zung von Verfahr‘ens— oder Formvorschrif’cen und von Mdngeln der Abwdgung sowie

die Rechtsfolgen hingewiesen .
Hierzu weden die §§ 214 und 215 Abs. 1 BauGB im Wortlaut bekanntgegeben :

§ 21t — Beachtlichkeit der Verletzung von Vorschriften ber de Au{s{ellung des

Fldchennu’czungsplanes und der So’czungen

(1) Eine Verletzung von Verfahrens— und Formvorschriften dieses Gesetzbuches ist fur die
Rechtswrksamkeit des  Flachennutzungsplones  und  der Jatzungen nach  diesem
Gesetzbuch nur beachtlich, wenn

1. dee Vorschriften Uber die Beteligung der Burger und der Trager sffentlicher Belange
nach §3Abs. 2 und 3,584, ta, 1B, §22 Abs. 9 Satz 2, § 3% Abs. 5 Satz 1und
§3 Abs. 6 Satz 5 verletzt worden sind; dabei ist unbeachtlich, wenn bei Anwendung
der Vorschriften einzelne berihrte Triger tfentlicher Belange nicht beteilgit oder bei
Anwendung  des § 3 Abs. 3 Satz 2 oder des § 13 de Voraussetzungen fur die
Durchfuhrung der Beteligung nach  diesen Vorschriften verkannt worden sind;

2. de Vorschriften Uber den Erlauterungsbericht und die Begriindung des Fluchen—

- nutzungsplanes und der Satzungen sowie ihrere Entwiirfe nach 3 3 Abs. Z, §5 Abs.1
Satz 2 Halbsatz 2 und Abs. 5, §9 Abs. & und § 22 Abs. 10 verletzt worden sind;
daber st unbeachtlich, wenn der Erlouterungsbericht oder de Begriindung des
Flaichennutzungsplanes oder: der Satzungen oder hrer 1Entwiirfe unvollstandg ist;

3.ein Beschlul der Gemeinde Uber den Flachennutzungsplan oder de Satzung nicht
gefalit, eine Genehmigung nicht erteilt oder der mit der Bekanntmachung des Flachen—

nu’tzungsplones oder der Sa{zung verfolg’te Hinweiszweck niCh{ err G;Ch{ worden iS{

Joweit in den Fallen des Satzes 1 Nr. Z der Erlauterungsbericht oder die Begriindung n
den fur die Abwtigung wesentlichen Beziehungen unvolls{dndig ‘.:is’c, hat die Gemeinde auf
Verlangen Auskunft zu ertelen, wenn ein berechtigtes Interesse dargelegt wird.

(Z) Fur die Rechtswirksamkeit der Bauleitplane st auch eine Verletzung der Vorschriften
uber das Verhaltnis des Bebauungsplanes zum l-_ldchennu’czungsplon nach §8& Abs. 2 bis 4

unbeachtlich, wenn

1. de Anforderungen an die Aufstellung eines selbsttindigen Bebauungsplanes S8 Abs. 2
Satz 2) oder ande in § 8 Abs. 4 bezeichneten dringenden Griinde fur die Aufstel—
lung eines vorzettigen Bebauungsplanes nicht richtig beurtelt worden sind;

2.88 Abs.2 Satz 1 hinsichilich des Entwickelns des Bebauungsplanes aus dem
Flachennutzungsplan verletzt worden ist, ohne dafi hierbei die sich aus dem Flachen—
nutzungsplan ergebende geordnete stadtebaulich Entwicklung beeintrachtigt worden ist;

3. der Bebauungsplan aus einem Flachennutzungsplan entwickelt worden ist, dessen
Unwirksamkeit wegen Verletzung von Vertahrens— oder Formvorschriften einschliefllich
des § 6 sich nach Bekonntmachung des Bebcuungsplones herausstellt;

t . im Pardllelverfahren gegen §8 Abs.3 verstoflen worden ist, ohne dafl die geordnete

stidtebauliche Entwicklung beentrachtigt worden ist.

(3) Fur de Abwagung st de Sach— und Rechislage m Zei’cpunk’c der Beschluﬂfcssung
Uber den Bauletplan mafigebend. Mangel m Abwdgungsvorgang sind nur erheblich,

wenn sie offensichtlich und auf das Abwtigungsergebnis von Einflull gewesen sind .

§ 25 — Frist fur die Geltendmachung der Verletzung von Verfahrens— und F ormvor—
schriften sowie von Mdngeln der Abwtigung

(1) Unbeachtlich werden

1. ene Verletzung der in § 211 Abs. 15atz 1Nr. Tund 2 bezeichneten Verfahrens— und

Formvorschriften und
2 Mdngel der Abwagung

wenn sie nicht in Fallen der Nummer 1innerhalb eines Jahres, in Fallen der Nummer 2
innerhalb von sieben Jahren seit Bekanntmachung des Flachennutzungsplanes oder der

Sa’czung schriftlich gegen'u'ber der Gemeinde gel{end gemacht worden sind . Der Sachverhalt,
der die Verletzung oder den Mangel begrtinden soll, ist darzulegen .
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Bernd Zechmann, ] BUrgermeis{er
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