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1. Einleitung

Die Donaukraftwerk Jochenstein AG (DK1J) plant die Errichtung einer Organismenwan-
derhilfe (OWH) als Umgehung flir aquatische Lebewesen um das Kraftwerk Jochenstein
an der Donau. Die Organismenwanderhilfe erméglicht die Uberwindung der Staustufe
und stellt damit die Vernetzung der Wasserkdrper der Donau zwischen den Staurdumen
Aschach und Jochenstein her. Zudem wird mit der Organismenwanderhilfe neuer Le-
bensraum flr Flora und Fauna geschaffen.

Die Organismenwanderhilfe soll linksufrig als naturnahes Umgehungsgerinne errichtet
werden. Die in Schleifen und Mdandern angelegte OWH weist durch die Abhdngigkeit
des Wasserstands von der Wasserflihrung im Unterwasser des Kraftwerks Jochenstein
eine nutzbare Lange von ca. 3.350 m auf.

Auf den ersten ca. 800 m (zwischen Ausstieg Stauraum Jochenstein und dem Ende der
Freiluftschaltanlage) verlauft die OWH weitgehend parallel neben der KreisstraBe
PA 51. Danach schwenkt die OWH in mehreren Maanderschleifen in Richtung Donau
und erreicht diese am unterwasserseitigen Ende der Schleuse Jochenstein. Im Ortsbe-
reich Jochenstein verlauft die OWH parallel zur Ufermauer der unteren Schifffahrtsein-
richtung. Im Anschluss an den Ortsbereich verlauft die OWH maandrierend und in einer
groBen Schleife in Freiflachen &stlich von Jochenstein. Kurz nach der Staatsgrenze
Deutschland - Osterreich befindet sich der Einstieg und miindet die OWH in die Donau.

Die Anlage soll zum lUberwiegenden Teil (rd. 95 %) auf deutschem Staatsgebiet liegen.

Ein kleiner Teil der Miindung der Organismenwanderhilfe (rd. 5 %) liegt innerhalb des
Gewasserbereichs der Donau auf 6sterreichischem Staatsgebiet.

==

Jochenstein

Abbildung 1: Projektubersicht Organismenwanderhilfe

Mit der Errichtung der OWH werden die Vorgaben der Europdischen Wasserrahmen-
richtlinie (WRRL) erfiillt, die in Deutschland im Wasserhaushaltsgesetz (WHG) umge-
setzt wurden. Im Bewirtschaftungsplan und im MaBnahmenprogramm nach §§ 82, 83
WHG wurden fir den Bereich der Staustufe Jochenstein gewdsserdkologische Defizite
festgestellt und notwendige MaBnahmen identifiziert. Dies betrifft insbesondere die Be-
eintrachtigung der 6kologischen Durchgangigkeit. Mit Umsetzung der OWH wird die
Durchgangigkeit hergestellt, so dass diese Defizite beseitigt werden und die diesbe-
zlglichen Anforderungen aus §§ 34, 35 WHG erflllt werden. Damit wird ein wesentli-
cher Beitrag zur Erreichung des guten 6kologischen Potenzials im Bereich der Staustufe
Jochenstein geleistet.

Mit Blick auf die geplante Errichtung des Energiespeicher Riedl hat die DKJ die OWH so
geplant, dass neben der Herstellung der Durchgangigkeit umfangreiche MaBnahmen
zur Verbesserung des bestehenden und Schaffung neuen Gewasserlebensraums ver-
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bunden sind. Diese MaBnahmenbestandteile der OWH sind fiir die Herstellung des gu-
ten dkologischen Zustands und die Herstellung der Durchgangigkeit nicht erforderlich.
Sie dienen vielmehr der Vermeidung und Verminderung von betriebsbedingten Auswir-
kungen des in einem separaten Planfeststellungsverfahren zuzulassenden Vorhabens
Energiespeicher Riedl.

Das geplante Vorhaben ist als AusbaumaBnahme im Sinne der Anlage 1 Ziff.13.18.1
des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) einzustufen. Im Ergebnis
einer Vorabprifung der Behorde ist eine Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufih-
ren.

Der Trager des Vorhabens hat gemaB § 16 UVPG der zustandigen Behdrde einen Be-
richt zu den voraussichtlichen Umweltauswirkungen des Vorhabens (UVP-Bericht) vor-
zulegen.

Soweit in den Antragsunterlagen vereinzelt von Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS)
gesprochen wird, beruht diese Formulierung auf der Gber viele Jahre in der Behdrden-
und Gutachterpraxis gangigen Bezeichnung, die seit der Novellierung durch das UVP-
Modernisierungsgesetz vom 20.7.2017 begrifflich durch die Formulierung UVP-Bericht
ersetzt wurde. Einzelne Teile der Antragsunterlagen wurden urspringlich auf Grund-
lage einer friiheren Fassung des UVPG erstellt und verwenden daher teilweise noch den
urspriinglichen Begriff UVS. Inhaltlich sind diese Unterlagen dort, wo Aktualisierungs-
bedarf bestand, angepasst worden.

JES-A001-SOMY1-B30012-00-BFE Seite 9 von 401
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2. Aufgabenstellung

2.1. Zweck, Inhalt und Aufbau

Das vorliegende Gutachten beinhaltet jene Angaben, die notwendig sind, um die Aus-
wirkungen des Projektes auf geschiitzte Pflanzen- und Tierarten artenschutzrechtlich
priufen zu kénnen.

Grundlage fir die Auswahl der relevanten Pflanzen- und Tierarten und die jeweils not-
wendigen Angaben bilden die entsprechenden artenschutzbezogenen Gesetze und Ver-
ordnungen der Bundesrepublik Deutschland sowie der Europaischen Union.

Fur den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag sind folgende Tier- und Pflanzenarten re-
levant:

Nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) besonders geschiitzte Arten, soweit
sie in den unten genannten EU-Richtlinien wie folgt aufgefuhrt sind.

. Pflanzen- und Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie (92/43/EWG)

" Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie
(2009/147/EG)

. Ggf. zusatzlich national ,streng geschitzte™ Arten

2.2. Datengrundlagen (Ubersicht)

2.2.1. Ersterfassungen 2010 bis 2012

Fir das Projekt ,Energiespeicher Riedl" und das Projekt ,,Organismenwanderhilfe Kraft-
werk Jochenstein®™ wurden 2010/2011 und 2012 umfangreiche Bestandserfassungen
durchgeflihrt. Die Datengrundlage, d. h. die Informationen zum Bestand der relevanten
Pflanzen- und Tierarten basieren im Wesentlichen auf folgenden, jeweils grenziber-
greifenden Erhebungen:

=, Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und
Tieren™ (JES-A001-ASSM1-B30017-00)

. Fachgutachten ,Oberflachengewdsser, Gewassertkologie und Fischerei®
(JES-A001-EZB_1-B30010-00)

Die Ergebnisse wurden in den jeweiligen Fachgutachten dargestellt und den Antrags-
unterlagen beigeflgt.

Zusatzlich ausgewertet wurden 2012:

" Datenbanken
- 1. Artenschutzkartierung Bayern (ASK);
- 2. Zoologisch-botanische Datenbank des Oberésterreichischen
Biologiezentrum Linz (ZOBODAT)

. Relevante Fachliteratur
. Relevante Fachgutachten
. Expertenbefragungen bzw. private Aufzeichnungen

Die Datenquellen werden jeweils den Angaben zu Arten und Artengruppen vorange-
stellt bzw. im Literaturverzeichnis aufgefihrt. Es wurden alle fiir eine Prifung notwen-
digen Daten ausschlieBlich der technischen Planung in das gegensténdliche Gutachten
eingearbeitet. Im Einzelfall, z. B. zu Verbreitung, Bestand und Okologie von Arten oder
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Artengruppen sowie von Uber den Artenschutz im engeren Sinne hinausgehende Aus-
wirkungen kdnnen hier weitergehende Informationen der jeweiligen Fachgutachten
herangezogen werden. Dies gilt auch fir den Ausschluss von Vorkommen relevanter
Arten bei einzelnen Tiergruppen.

2.2.2, Datenaktualisierung 2019 und 2020

Die Kartierungen fiir die Sektoralen Untersuchungen zu Biotopen, Okosystemen, Pflan-
zen und Tieren flr den Energiespeicher Riedl und die Organismenwanderhilfe fanden
in den Jahren 2010 und 2011 (JES-A001-ASSM1-B30017-00) statt und liegen somit
bereits einige Jahre zurick. Wenngleich es auch keine fest definierte zeitliche Grenze
gibt, ab wann Daten als veraltet zu gelten haben, stellt sich hiermit die Frage nach der
Datenaktualitat. Als Richtwert kann hier ein Alter der Daten von Uber finf Jahren her-
angezogen werden, insbesondere wenn zwischenzeitlich z. B. Nutzungsanderungen
(intensivere Nutzung landwirtschaftlicher Flachen mit Auswirkung auf angrenzende Be-
reiche) oder sonstige Anderungen (z. B. Eschentriebsterben in den Hang- und
Schluchtwaldern) stattgefunden haben. Im Ubrigen kénnen die Erkenntnisse aus frithe-
ren Untersuchungen jedoch grundsatzlich Uber einen Zeitraum von mehreren Jahren
herangezogen werden, da regelmaBig nicht von einem jahrlich wechselnden Artenbe-
stand ausgegangen werden kann. Auch hier liegen keine konkreten gegenteiligen An-
haltspunkte vor.

Dieser Frage wurde bereits im ersten Halbjahr 2018 im Dokument ,Uberpriifung der
Validitat der Bestandsdaten - Flora und Fauna“ (JES-A001-VHBH3-B30059-00) nach-
gegangen und als erster Schritt sich mittels Luftbildauswertungen und allgemeiner
Ortskenntnisse ein Uberblick (iber zwischenzeitlich eingetretene Verdnderungen in der
Landschaft verschafft. Auch mdgliche Abweichungen der Kartiermethoden 2010/11 von
heute gliltigen Methodenstandards! wurde gepriift (beides in der Tabelle ,Uberpriifung
der naturschutzfachlichen Datengrundlagen des genannten Dokumentes"; s. Antrags-
unterlagen).

Um in den umweltfachlichen Antragsunterlagen zu den Planfeststellungsverfahren den
aktuellen Stand abzubilden und eine valide Wirkungsprognose erstellen zu kdnnen,
wurde eine teilweise Neuerfassung zur Aktualisierung des Datenbestandes in den Jah-
ren 2019 und 2020 umgesetzt. Die Erfassungen des engeren Untersuchungsraum
2019 (ER19) beschranken sich auf einen Uberwiegenden Teil des friiheren Untersu-
chungsraumes und insbesondere auf Bereiche, in denen sich das Projekt direkt, durch
Uberbauung oder temporére Inanspruchnahme wéahrend der Bauphase, auswirkt.

Die faunistische Neuerfassung orientiert sich innerhalb des ER19 an den Probeflachen,
die bereits 2010/11 untersucht wurden. Végel wurden im ER19 flachendeckend erfasst,
Haselmaus an den Wald- und Gehdlzrandern von Donauleiten und Riedler Mulde, Fle-
dermause mit Batcorderstandorten und Tra-nsekten innerhalb der Teilrdume. Darlber
hinaus wurden in den Staurdumen der Donau die Probeflachen flir Amphibien und Li-
bellen nochmals begangen. Der Donaukaulbarsch wurde durch ezb - TB Zauner GmbH
in beiden Staurdumen (Jochenstein und Aschach) nochmals erhoben.

Zur Datenaktualisierung wurden 2019 und 2020 (2021 wurden Fledermduse auf dem
Trenndamm kartiert) die folgenden, hier aufgrund ihres Vorkommens, artenschutz-
rechtlich relevanten Tiergruppen - dies sind die Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie und die Europaischen Vogelarten nach Vogelschutzrichtlinie (siehe auch 3 in
Kapitel 0) - im engeren Untersuchungsraum 2019 (ER 2019, s. Kapitel 2.3) er-
fasst:

1 ALBRECHT, K., T. HOR, F. W. HENNING, G. TOPFER-HOFMANN, & C. GRUNFELDER (2014): Leistungsbeschreibungen
far faunistische Untersuchungen im Zusammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitragen und Arten-
schutzbeitrag. Forschungs- und Entwicklungsvorhaben FE 02.0332/2011/LRB im Auftrag des Bundesminis-
teriums flr Verkehr, Bau und Stadtentwicklung. Schlussbericht 2014. — Kurz: FE Fauna 2014
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. Saugetiere (Fledermause, Haselmaus, Biber, Fischotter)
=  Vogel

" Reptilien

=  Amphibien (terrestrisch und Donau)

=  Ausgewahlte Tagfalter und Nachtfalter

" Heuschrecken

. Libellen (terrestrisch und Donau)

" Wildbienen (Hautfllgler)

" Fische (Donaukaulbarsch, Donau)

Nicht erneut erfasst wurden folgende Tiergruppen, da in den Probeflachen in den Do-
nauleiten keine relevanten Veréanderungen gegenliber den Erfassungen aus dem Jahr
2010 erwartet werden:

. Kafer;

Dipl.-Ing (FH) Heinz BuBler
" Mollusken

Dipl.-Biol. Manfred Colling

Die Ergebnisse der faunistischen Datenaktualisierung sind im Bericht ,Biotope, Oko-
systeme, Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-
SOMY1-B30433-00) beschrieben. Der vorliegende Artenschutzrechtliche Fachbeitrag
wurde anhand der aktuellen Daten angepasst. Da die 2010 bis 2012 festgestellten
Arten (JES-A001-ASSM1-B30017-00) in jedem Fall als , potenziell vorkommend" be-
handelt werden - sofern sie nicht 2019 und 2020 ohnehin wieder bestdtigt werden
konnten - sind auch diese weiterhin in diesem Gutachten behandelt. Als Grundlage der
Wirkungsprognosen dienen aktualisierte Planungen zum Energiespeicher Riedl, bei de-
nen im Vergleich zum Planstand von 2011 kleinere Anderungen hinsichtlich der
Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen stattgefunden haben. Darlber hinaus fand
eine Anpassung und Konkretisierung der durchzufihrenden Bauarbeiten statt, auf de-
ren Basis neue Immissionsprognosen erstellt wurden. Insbesondere wurden im Rah-
men der Wirkungsprognose neue Datengrundlagen zu den Schallimmissionen (JES-
A001-MBBM1-B30437-00) und den Lichtimmissionen (JES-A001-PETR-B30439-00) so-
wie der Immissionsprognose Luft (JES-A001-iMA_1-B30435-00) berlcksichtigt, die
eine differenzierte Prognose der mdglichen Beeintrachtigungen erlauben. Die frihere
Anlage 1: Lichtkonzept wurde in der Uberarbeitung durch das o. g. Gutachten zu den
Lichtimmissionen ersetzt.

2.3. Raumbeziige

Im terrestrischen Teil (s. Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Bioto-
pen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren®, JES-A001-ASSM1-B30017-00) wurde bei
den Ersterhebungen 2010-2012 differenziert in:

" Engerer Untersuchungsraum (ER)
. Erweiterter Untersuchungsraum (WR)

Die Untersuchungsraume 2010-2012 waren grenziberschreitend (s. Abbildung 2).

Die Untersuchungen zur Datenaktualisierung 2019 und 2020 wurden auf einen Teilbe-
reich des damaligen engeren Untersuchungsraums beschrankt. Auswahl und Begriin-
dung dieser Abgrenzung ergeben sich aus den Untersuchungen zum Landschaftswan-
del (JES-A001-LAPP1-B30058-00) sowie der Uberpriifung der Validitit der Bestands-
daten Flora und Fauna (JES-A001-ASSM1-B30059-00). Die vorgenommene Neuab-
grenzung des ER19 (terrestrisch) orientiert sich neben der schon 2010 vorgenomme-
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nen Abgrenzung an den zu erwartenden Einflissen durch das geplante Projekt (raum-
liche Wirkintensitat des Projektes, z. B. hinsichtlich baubedingter Flacheninanspruch-
nahmen, Emissionen von Larm, Erschiitterungen und Licht) und an der Wirkempfind-
lichkeit der Arten und ihrer Lebensréaume.

Der engere Untersuchungsraum 2019 ist, auch im Vergleich mit den Untersuchungs-
raumen 2010/11, ebenfalls in Abbildung 2 unten dargestellt. Gegeniber dem ER von
2011 ist der ER 2019 besonders im oberdsterreichischen Teil nicht deckungsgleich, da
sich die Datenaktualisierungen in erster Linie auf die Bereiche konzentrieren, die durch
das Projekt erheblich betroffen sein kénnen.

Amphibien und Libellen wurden 2019 und 2020 in den Staurdumen der Donau in den
durch Wasserspiegelschwankungen betroffenen Habitaten (meist angelegte Altwasser-
bereiche und Schilfbiotope mit Timpeln, wie bei der Ersterfassung) neu kartiert. Auch
der Donaukaulbarsch wurde in der Donau wieder aktuell erfasst. Die Stauraume der
Donau, Aschach und Jochenstein, die 2019 und 2020 ebenfalls wieder bearbeitet wur-
den, sind in der Abbildung 2 nicht dargestellt.

Die folgenden Teilrdume (terrestrisch) wurden bereits 2010-2012 als Bezugsraume zu
Bestand und Bewertung sowie flir Auswirkungen unterschieden. Sie lassen sich land-
schaftlich gut abgrenzen und erflllen fir Artengruppen wie z. B. Fledermause oder
Vogel oft unterschiedliche Lebensraumfunktionen (z. B. Brutstatten und Nahrungsha-
bitate) und werden genau so auch fur die Auswertung der aktualisierten Daten beibe-
halten:

=  Trenndamm

= Talboden (mit Donauufer)
= Donauleiten

- Riedler Mulde

Fir die OWH gelten diese Grundlagenerhebungen gleichfalls (s. Fachgutachten ,Natur-
schutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-
A001-ASSM1-B30017-00), es sind jedoch nur die Teilrdume Trenndamm, Talboden
(mit Donauufer) und (Donauleiten) und somit nur der ER relevant. Bei der Bearbeitung
der Organismenwanderhilfe (OWH) wurden beim Donauufer die aquatischen Uferzonen
mitbehandelt, soweit diese betroffen sind.

Der Trenndamm umfasst den kinstlichen Damm zwischen der Schleusenanlage und
den Wehranlagen des Donaukraftwerks Jochenstein. Er ist teils gebaut (oberstromiger
Teil), teils steht auch noch das naturliche ,Felskachlet" (unterstromiger Teil) in Verbin-
gung mit genbauten Teilen an. Er ist wie eine Insel vollstdndig vom sonstigen Talboden
getrennt und nur Uber das Kraftwerksgebdude zu erreichen.

Der Talboden beinhaltet den Talboden und das Donauufer, in diesem Fall im Raum
Jochenstein. Er ist gepragt durch landwirtschaftliche Nutzung und Siedlung sowie durch
das kinstliche Donauufer ober- und unterhalb des Donaukraftwerks Jochenstein. Im
Zuge des Kraftwerksbaus in den 1950er Jahren wurde der Talboden durch groBflachige
Aufflllungen stark verandert. Nichtsdestotrotz erflillt er heute Lebensraumfunktionen
fur viele Arten (z. B. Wiesenstandorte).

Die Donauleiten sind die sidexponierten, bewaldeten Talhdnge mit bis zu 300 m Hoéhe
vom HangfuB bis zur Oberkante. Da die unmittelbaren Rander (meist Waldrander) be-
zuglich ihrer Artenausstattung mehr den Leiten entsprechen, werden diese in diesen
Teilraum einbezogen. Die Donauleiten sind FFH-Gebiet und Naturschutzgebiet und ge-
héren zu den artenreichsten Gebieten Bayerns. Insbesondere die Reptilienvielfalt mit
sieben Arten ist bemerkenswert, aber auch bei anderen Artengruppen finden sich hier
sehr viele seltene und bedrohte Arten.
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Die relevanten Artengruppen bzw. Arten werden jeweils im Zusammenhang mit ihrem
Vorkommen in diesen Teilrdumen behandelt.

Im Hinblick auf die Betroffenheitsintensitat werden fir den terrestrischen Bereich die
Teilraume mit ,Wirkzonen" Uberlagert. Die Wirkzonen definieren sich durch direkte (z.
B. Flacheninanspruchnahmen) und indirekte (z. B. Standortveranderungen, Schall-
/Lichtimmissionen, Erschitterungen, optische Reize) und sind in Kapitel 4.1 genauer
erlautert. Die Wirkzonen sind arten- bzw. gruppenspezifisch unterschiedlich.

L%\ Weltzielh
™\ Untersuchungsriume :
g = = Weiterer Untersuchungsraum 2010 7.
i Engerer Untersuchungsraum 2011 \\?\;\
‘f.; mmms  Untersuchungsraum 2019 N‘
oY O S T N il Y 1

Abbildung 2: Ubersicht tiber die engeren und den erweiterten Untersuchungsraum (Bayern und Oberdster-
reich) mit Grenzen von 2010/2011 und 2019

2.4. Geplantes Vorhaben und Wirkfaktoren

2.4.1. Technische Datengrundlagen zum Vorhaben

Die Eingriffsbewertung bezieht sich auf:

. die im Planfeststellungsverfahren (PFV) vorgelegte aktuelle technische Pla-
nung (bereits durch VermeidungsmaBnahmen modifiziert und geandert)

. daraus abgeleitete artspezifische und artgruppenspezifische Wirkfaktoren
und Wirkzonen

= fachgutachterliche Aussagen zu den Planauswirkungen (in schriftlicher
Form v. a. fir die Fachbereiche Schall, Luft, Geohydrologie und Verkehr)

Von den oben genannten Grundlagen werden nur fiir den Artenschutz ausschlagge-
bende Faktoren berlicksichtigt.

Seite 14 von 401 JES-A001-SOMY1-B30012-00-BFE



OWH Antragsunterlagen PFV Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Flr detaillierte Aussagen zur technischen Planung, den Wirkfaktoren, den Ergebnissen
sektoraler Fachgutachten (z. B. Geologie und Hydrogeologie) sowie fir den Arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrag wichtigen artengruppenspezifischen Bestandserhebun-
gen wird auf die entsprechenden Antragsunterlagen im Planfeststellungsverfahren
(PFV) verwiesen.

2.4.2. Wirkfaktoren

Im Hinblick auf mdgliche artenschutzrechtliche Verbotstatbestéande werden jeweils art-
spezifisch bzw. artgruppenspezifisch die Wirkfaktoren genannt, die bei Bau, Anlage und
Betrieb der Organismenwanderhilfe voraussichtlich relevant sind.
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3. Methodik

3.1. Aufgabenstellung, Vorgehensweise und rechtliche Grundlagen

In den vorliegenden Angaben werden

= die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG bezliglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten
(Europaische Vogelarten gemaB Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie [Richtlinie
2009/147/EG], Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie [Richtlinie 92/43/EWG])
sowie der ,Verantwortungsarten™ nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchgG, die durch
das Vorhaben erfiillt werden kdénnten, ermittelt und dargestellt. (Die ,Ver-
antwortungsarten" nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG sind Tier- und Pflan-
zenarten, ,flr die Deutschland aus globaler Perspektive eine besondere Ver-
antwortlichkeit zugemessen wird, weil sie nur hier vorkommen oder ein be-
deutender Teil der Weltpopulation hier vorkommt oder die Art weltweit ge-
féhrdet ist. Bei diesen Arten sind besondere Anstrengungen erforderlich, um
den Weltbestand zu sichern. Ihr Schutz hat einen hohen Stellenwert im Na-
turschutz". Gekennzeichnet sind diese Arten teilweise in den aktuellen Ro-
ten Listen.

" Angaben zum Erfordernis vorgezogener AusgleichsmaBnahmen gem.
§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG gemacht, die sicherstellen, dass die 6kologi-
schen Funktionen der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten weiterhin erfillt werden, sog. CEF-MaBnahmen.

. gegebenenfalls die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Aus-
nahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift. Die nicht-
naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen wirden gesondert darge-
stellt werden.

Im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag werden nur Arten betrachtet, die
nach der ,Abschichtung® bzw. ,Relevanzprifung® (vgl. Kap. 8.2.3 Anhang 3) im Wirk-
raum des geplanten Vorhabens vorkommen kdénnen und durch die vorhabenspezifi-
schen Wirkungen in der Bau- und Betriebsphase sowie auch durch die Anlage an sich
moglicherweise beeintrachtigt werden kdonnten. Die Relevanzprifung (Abschichtung)
erfolgte in Abstimmung mit der Héheren Naturschutzbehdrde bereits zum Raumord-
nungsverfahrenund wird durch die Abschichtungsliste im Kapitel 8.2.3 Anhang 3 doku-
mentiert.

Die aktuelle Uberarbeitung der Antragsunterlagen mit den faunistischen Kartierarbei-
ten im ER19 und deren Umfang wurden am 09.12.2020 bei einem Prasenztermin im
Landratsamt Passau, AuBenstelle Salzweg, der unteren und hdéheren Naturschutzbe-
hérde vorgestellit.

Die Abschichtungslisten (terrestrisch und aquatisch) befinden sich in Kapitel 8.2.3 An-
hang 3 im Anschluss an die Betroffenheitsbégen der Arten. Sie wurden im Rahmen der
Bearbeitung aktualisiert und auf den aktuellen Stand gemaB der Roten Listen Bayern
gebracht (inklusive neu abzuschichtende Arten vor allem bei den Végeln). Die Online-
Abfrage zu den sap-relevanten Arten ergab keine weiteren zu betrachtenden Arten.
Die Ausstattung des Untersuchungsraumes ist aufgrund der vorherigen Untersuchun-
gen im Rahmen dieses Vorhabens sowie anderer Projekte und langjahriger Gebiets-
kenntnisse gut bekannt.

2 zitat von der Homepage des Bundesamtes fir Naturschutz BfN, Stand 22.03.2021:
https://www.bfn.de/themen/artenschutz/gefaehrdung-bewertung-management/verantwortungsarten.html
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Das abgeschichtete bzw. weiter zu behandelnde Artenspektrum bleibt bis auf wenige
neue Arten (z. B. GroBer Feuerfalter) gleich. Nicht mehr nachgewiese Arten wurden
abgeschichtet, sofern langjahrige Daten und Beobachtungen nahelegten, dass die Ar-
ten nicht (mehr) vorkommen (z. B. Schwarzstorch, Haselhuhn).

Die folgende Darstellung der Verbotstatbestande orientiert sich an der Interpretation
der Obersten Baubehérde im Bayerischen Staatsministerium des Inneren (Anlage zum
Ministerialschreiben vom 20. August 2018; Az.: G7-4021.1-2-3; Mustervorlage). Im
Unterschied zu dieser ergibt sich durch das Urteil des Europaischen Gerichtshofes
(EuGH) vom 4. Marz 2021 (C-473/19 und C-474/19) eine neue Interpretation des St6-
rungsverbotes. Diese nimmt bereits die moégliche Stérung des Individuums in den Blick
und macht die erhebliche Stérung nicht mehr (nur) am Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art fest.

Fir nach §§ 15, 17 BNatSchG zulassige Eingriffe gelten folgende Verbote nach § 44
Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sowie flir Pflanzen das Schadigungs-
verbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG):

Fiir Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie:

Schadigungsverbot: Aus der Natur Entnehmen von wild lebenden Pflanzen der be-
sonders geschiitzten Arten bzw. Entwicklungsformen, Beschddigen oder Zerstoren
von wild lebenden Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen oder ihrer Standorte.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn

- die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadi-
gungs- und Zerstorungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht
und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutz-
maBnahmen nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 1
BNatSchG analog),

- die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die
auf den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung
oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG analog),

- die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im

raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 3
BNatSchG analog).

Fiir Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie:

Beziglich der Tierarten nach Anhang IV FFH-Richtlinie und Europaischer Vogelarten
nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG flir nach §§ 15, 17 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten: Beschddigung oder Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestadtten.

Grundsatzlich dirfen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschitzten Arten nicht aus der Natur entnommen, beschadigt oder zerstért werden (§ 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot: Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-pula-
tion der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).
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Aufgrund des Vorabentscheidungsverfahrens des EuGH - entsprechend dem Urteil des
EuGH vom 4. Marz 2021 (C-473/19 und C-474/19) - wird in diesem Gutachten das
Stoérungsverbot abweichend zu der o. g. Definition auf Individuenebene betrachtet. Da
der Bezug zum Erhaltungszustand der lokalen Population in § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
im Gesetzeswortlaut noch nicht gedandert wurde, sondern fortbesteht, wird in diesem
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag vorsorglich aktuell eine Argumentation angewen-
det, welche uber die Betrachtung des Individuums Riickschlliisse auf den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population trifft, und somit versucht, beide Aspekte zu behandeln.

Denn Stérungen von Individuen kdénnen sich auf die lokale Population der Art insbe-
sondere dann erheblich auswirken, wenn die Stérungen die Fitness der Individuen der
Art beeintrachtigen und ihr Reproduktionserfolg sinkt.

Dies kann beispielsweise dadurch geschehen, dass hdufige oder lang andauernde St6-
rungen die Nahrungsaufnahme von Individuen einschranken oder diese in nicht bevor-
zugte Habitate verdrangen, in denen die Lebensumstdnde weniger geeignet sind. Eine
derartige Situation kann beispielsweise dann eintreten, wenn Tiere einer Art auf raum-
lich eng begrenzte Nahrungsgebiete angewiesen sind, so dass bei einer Stérung anzu-
nehmen ist, dass die betroffenen Individuen in Gebiete ausweichen missen, in denen
sie weniger Nahrung finden. Eine vergleichbare Situation kann eintreten, wenn diese
Ausweichhabitate schwieriger erreichbar sind.

Auch das Verhalten von Tieren bestimmt deren Mdglichkeiten, in andere Gebiete aus-
zuweichen: Eine Beeintrachtigung ist bei stark territorialen Tieren eher zu erwarten als
bei sozialen Tieren, die in groBeren Gruppen vorkommen. Von daher ist auch grund-
satzlich davon auszugehen, dass ein Ausweichen leichter ist, wenn die Bestande sai-
sonal niedrig sind als in Zeiten, wenn in einem Gebiet die Bestande am groBten sind,
da dann auch die innerartliche Konkurrenz am gréBten ist. Zudem wiegt eine Stérung
bei tagaktiven Arten im Winter starker, wenn die fir die Nahrungssuche zur Verfiigung
stehende Zeit sowie auch die Nahrungsverfligbarkeit knapp ist und die betroffenen
Individuen nur eingeschrankte Mdglichkeiten haben, durch Stérungen unterbrochene
Nahrungsaufnahmen auszugleichen.

Fihren Stérungen dazu, dass der tagliche Nahrungsbedarf der betroffenen Individuen
nicht gedeckt werden kann, hat dies zundchst Auswirkungen auf die Kondition (Ge-
wicht, kérpereigene Reserven) und kann nachfolgend dazu fiihren, dass das Zugver-
halten, der Bruterfolg und das Uberleben der Individuen (Fitness) beeintréchtigt wird.

Wenn nach diesen Kriterien eine erhebliche Stérung von Individuen ausgeschlossen
werden kann, kann zugleich davon ausgegangen werden, dass sich der — nach den
bisherigen Kriterien maBgebliche - Erhaltungszustand der Lokalpopulation der be-
troffenen Arten nicht verschlechtern kann.

Totungs- und Verletzungsverbot: Nachstellen, Fang, Verletzung oder Totung von
Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko flir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beein-
tréachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht
vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrach-
tigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2
BNatSchG).
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Die Mustervorlage der Obersten Baubehérde im Bayerischen Staatsministerium des
Inneren, an der sich die Darstellung hier orientiert, stellt in Bezug auf das Tétungs-
und Verletzungsverbot durch die Errichtung oder den Betrieb des Vorhabens oder die
Anlage selbst insbesondere auf die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr ab. Diese
Betrachtung resultiert daraus, dass es sich um eine Mustervorlage fiur die StraBenpla-
nung handelt. SinngemaB gilt diese Definition jedoch auch fir Tétungen aus anderen
Grinden und wird daher auch in den gegenstandlichen Angaben angewendet.

Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag ist sehr komplex, da mehrere Rechtsvorschrif-
ten der EU, des Bundes und der Léander berihrt werden und je nach Art und Schutz-
status unterschiedliche Definitionen, Verbotstatbestdande und fachlich-rechtliche Kon-
sequenzen beachtet werden missen.

Im Folgenden wird deshalb v. a. Bezug genommen auf die Verdffentlichungen von:
1. OBERSTE BAUBEHORDE IN BAYERN (BayStMI 2018): Anlagen 1 bis 3.

2. TRAUTNER? et al.: ,Geschitzte Arten in Planungs- und Zulassungsverfahren"
(Juni 2006).

3. KieL* (2005): ,Artenschutz in Fachplanungen®.

4. EISENBAHN-BUNDESAMT (2007): Umwelt-Leitfaden zur eisenbahnrechtlichen Plan-
feststellung und Plangenehmigung sowie flir Magnetschwebebahnen; Teil V:
Behandlung besonders und streng geschiitzter Arten in der eisenbahnrechtli-
chen Planfeststellung.

5. LANA (2006): Hinweise der LANA zur Anwendung des europdischen Artenschutz-
rechts bei der Zulassung von Vorhaben und bei Planungen.

6. EU 2005: Report der EU-Arbeitsgruppe zu Artikel 12 der FFH-Richtlinie (Article
12 Working Group).

7. EU (2007): Guidance document on the strict protection of animal species of
Community interest under the Habitats Directive 82/43/EEC (final version Feb-
ruary 2007).

8. LANA STA ,ARTEN- UND BIoTOPSCHUTZ" (2010): Hinweise zu zentralen unbestimm-
ten Rechtsbegriffen des Bundesnaturschutzgesetzes.

9. BFN (2010): Rahmenbedingungen fir die Wirksamkeit von MaBhahmen des Ar-
tenschutzes bei Infrastrukturvorhaben.

10. BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR BAU UND STADTENTWICKLUNG, ABTEILUNG STRABENBAU
(2010): Arbeitshilfe Vdgel und StraBenverkehr; Ausgabe 2010.

11.RUNGE, H., M. SIMON, & T. WIDDIG, (2009): Rahmenbedingungen fir die Wirk-
samkeit von MaBnahmen des Artenschutzes bei Infrastrukturvorhaben, FuE-
Vorhaben im Rahmen des Umweltforschungsplanes des Bundesministeriums flr
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes flr
Naturschutz

12.Bayerisches Landesamt fiur Umwelt (LfU 2020): Arbeitshilfe Spezielle arten-
schutzrechtliche Prifung - Prifablauf; Stand Februar 2020

Die teilweise erheblichen Anderungen des Artenschutzrechtes durch die europarechts-
konforme Umsetzung der FFH- und Vogelschutzrichtlinie in nationales Recht sowie die
in der Rechtsprechung in den letzten Jahren entwickelte europarechtskonforme Ausle-
gung der nationalen Vorschriften werden in diesem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
bericksichtigt.

3 Trautner J., K. Kockelke, H. Lambrecht, J. Mayer (2006); Verlag Books on Demand GmbH, Norderstedt,
234 Seiten

4 Kiel, E.-F. (2005): Artenschutz in Fachplanungen.- Anmerkungen zu planungsrelevanten Arten und fachli-
chen Prifschritten, LOBF-Mitteilungen 1/05, Seiten 12 - 17
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3.2. Beriicksichtigtes Artenspektrum

Bei den planungsrelevanten, ,geschiitzten" Arten im Sinne des Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrags kénnen im Wesentlichen folgende zwei Artenschutzkategorien unter-
schieden werden:

A) Tier- und Pflanzenarten nach den Anhangen IVa und IVb der EU-Fauna-Flora-
Habitatrichtlinie (Richtlinie 92/43/EWG) kurz ,FFH-Arten™ genannt (in
Deutschland streng und besonders geschiitzt; in Bayern alle 94 Arten des An-
hanges 1IV).

B) Alle wildlebenden europdischen Vogelarten (Anzahl: 392, in Bayern 175) nach
Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG; in Deutschland

streng und besonders geschitzt).

Nicht auf Einzelart- oder Gildenebene behandelt werden weit verbreitete Arten (,Allerweltsarten"),
bei denen davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine populationsbezogene Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes erfolgt (vgl. hierzu Abschnitt ,Relevanzprifung" der Internet-Ar-
beitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung des Bayeri-
schen Landesamtes flir Umwelt). Fir diese Arten wird gemeinsam geprift, ob und welche Ver-
botstatbesténde eintreten kénnen, und es werden MaBnahmen ergriffen, die flr alle méglicher-
weise betroffenen ,Allerweltsarten" das Einschlagig werden von Verbotstatbestanden wirksam
verhindern.

C) ,Verantwortungsarten®", die in ihrem Bestand geféhrdet sind und fir die
Deutschland in hohem MaBe verantwortlich ist.

Diese drei Artengruppen werden in der Folge als ,artenschutzrechtlich relevante
Arten" bezeichnet und im Rahmen dieses Fachbeitrags bearbeitet. Jede Artenschutz-
kategorie zieht ein spezifisches Prifverfahren nach sich.

Wie folgende Abbildung darstellt, werden beim Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
ausschlieBlich national ,besonders geschitzte Arten™ nicht bericksichtigt, sofern sie
nicht auch ,Verantwortungsarten™ nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG" sind. Deren Liste
wird mit Veroffentlichung weiterer Verantwortlichkeitsanalysen fortlaufend angepasst
(BfN). Die hier vorkommenden wirkempfindlichen bzw. betroffenen ,Verantwortungs-
arten" sind zugleich Arten von Anhang VI der FFH-Richtlinie. Die ausschlieBlich national
~besonders geschiitzten Arten" sind aber, wie andere planungsrelevante Arten, Gegen-
stand der allgemeinen Eingriffsregelung, welche im Landschaftspflegerischen Begleit-
plan (JES-A001-SCHL1-B30021-00 und JES-A001-SCHL1-B30022-00) behandelt wird.

5 https://biologischevielfalt.bfn.de/filead-
min/NBS/documents/Bundesprogramm/Downloads/BPBV_Liste_Verantwortungsarten_12.2021_01.pdf
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«besonders geschitzte Arten»
nach nationalem Recht

«streng geschitzte Arten»
nach nationalem Recht

~vVerantwortungsarten™

nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
saP

« «europarechtlich
geschutzte Arteny «Anhang IV-Arten»

«europdische |Vogelarten»

Abbildung 3: Ubersicht des zu priifenden Artenspektrums des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags (nach
BayStMI 2011)

Der aus obiger Abbildung resultierende , potenzielle Pool relevanter Arten™ umfasst in
Bayern 269 Spezies (ohne Verantwortungsarten). Eine Auflistung aller in Bayern ge-
schiitzten Arten ohne in Bayern ausgestorbene, verschollene Arten, Irrgaste und nicht
autochthone Arten ist in der ,Abschichtungsliste™ der Relevanzprifung im Anhang 3
(Relevanzprifung ,terrestrischer Bereich) und Anhang 6 (Relevanzpriifung ,aquati-
scher und semiterrestrischer Bereich [Donau]) ersichtlich.

Von diesem , Gesamtartenpool® werden im Rahmen dieser Angaben nur die Arten be-
rucksichtigt, die im jeweiligen ,Wirkraum® tatsachlich oder potenziell vorkommen und
wenn durch das Vorhaben bzw. dessen Wirkfaktoren artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestdnde berihrt werden kénnten.

In einem ersten Schritt (dieser Schritt wird analog zum BayStMI 2011 als ,Relevanz-
prifung" bezeichnet) wird deshalb Gberprift, welche der Anhang-IV-Arten bzw. Euro-
pdischen Vogelarten Uberhaupt im Wirkraum vermutet werden. Hierbei ist v. a. die
Kenntnis der Lebensraumanspriiche und der Verbreitung relevanter Arten notwendig.
Bei der Analyse der Verbreitung bieten v. a. die bayerischen Atlasprojekte einen guten
ersten Uberblick (z. B. Farn- und Bliitenpflanzen — SCHONFELDER & BRESINSKY 1990; Fle-
dermause — MeSCHEDE & RuDoLPH 2004; Brutvdgel — BezzeL et al. 2005; REGIERUNG VON
NIEDERBAYERN (2007): Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (Arten-
schutzrechtlicher Fachbeitrag) flir den Regierungsbezirk Niederbayern) sowie die lau-
fend aktualisierte Online-Abfrage des LfUS.

Herangezogen werden auch die Roten Listen, Auszlige aus der Artenschutzkartierung
Bayern (einschlieBlich Fledermauskataster) bzw. der Biotopkartierung Bayern sowie
der jeweilige Landkreisband des Arten- und Biotopschutzprogrammes (ABSP Landkreis
Passau, Stand Marz 2004). Da die Verbreitung vieler geschitzter Wirbelloser in Bayern
noch unzureichend bekannt ist, erfolgte hier bei der Ersterfassung im Rahmen der Ab-
schichtung bzw. durch die Befragung von Experten in Abstimmung mit den Natur-
schutzbehorden eine Plausibilitéatskontrolle.

6 https://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/; letzter Daten-Import am 26.05.2021.
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Wichtigste Quelle fir den mdglicherweise betroffenen Artenbestand ist die jeweilige
Bestandsaufnahme vor Ort. Detaillierte Ausfliihrungen zum Bestand und dessen Bewer-
tung finden sich im Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen,
Okosystemen, Pflanzen und Tieren® (JES-A001-ASSM1-B30017-00) und zum aktuali-
sierten Bestand ausgewdahlter Arten im Bericht ,Biotope, Okosysteme, Pflanzen und
Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-A30433-00). Hier-
durch wird sichergestellt, dass auch etwaige Veranderungen des vor Ort vorkommen-
den Artenspektrums z. B. aufgrund von Klimaveranderungen erfasst werden.

Die Abschichtungsliste als Ergebnis der Relevanzpriifung ist Anhang 3 und Anhang 6
beigefligt und entspricht der Anlage 3 nach BayStMI (2018). Auch bei den einzelnen
Tiergruppen wird das Ergebnis jeweils dargestellt.

Die flUr die Relevanzprifungen verwendeten Artenlisten zu den Arten von Anhang IV
der FFH-Richtlinie und der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtli-
nie mit ihren Parametern zur ,,Abschichtung" (s. Legende zu den Listen), an denen sich
dieser Artenschutzrechtliche Fachbeitrag orientiert, sind eine Vorgabe von Bayerns In-
nenministerium, die in Abstimmung mit dem Umweltministerium erstellt wurde. Die
Listen enthalten nur die in Bayern vorkommenden Arten und nicht alle Arten der Richt-
linien. Aus den jeweiligen Bestandserfassungen vor Ort haben sich keine Anhaltspunkte
daflr ergeben, dass andere als die in den Artenlisten erfassten Arten tatsachlich vor
Ort vorkommen.
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3.3. Vermeidung und Ausnahmeregelung

3.3.1. Beriicksichtigung von MaBnahmen

Als gegen eine Betroffenheit wirkende MaBBnahmen gelten:
=  Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

. CEF-MaBnahmen (zeitlich vorgezogene AusgleichsmaBnahmen) mit Zieler-
fallungskontrolle

Erstere MaBnahmen verhindern oder minimieren die Auswirkungen direkt. CEF-
MaBnahmen haben ebenfalls einen vermeidenden Charakter. Sie sorgen durch recht-
zeitige, also im zeitlichen Vorfeld umgesetzte MaBnahmen dafiir, dass Verbotstatbe-
stande nicht einschlagig werden.

Im vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag wird zundachst die mégliche Be-
troffenheit ohne die Durchfiihrung von Schutz- und VermeidungsmaBnahmen und/oder
CEF-MaBnahmen beurteilt. Danach erst wird die ,Betroffenheit™ unter Zugrundelegung
der definierten MaBnahmen dahingehend bewertet, ob artenschutzrechtliche Verbots-
tatbestande berihrt werden (kdnnten). VermeidungsmaBnahmen, die im Rahmen der
technischen Planung bericksichtigt sind (bspw. Vermeidung und Verminderung von
Schall- und Lichtemissionen sowie Erschiitterungen), sind in den Ergebnissen der ent-
sprechenden Fachgutachten bereits berlcksichtigt, werden als Schutz- oder Vermei-
dungsmaBnahme genannt und gehen hier in die Wirkungsanalyse ein.

Es gibt eine Reihe von MaBnahmen, die herangezogen werden kdnnen, um arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande zu vermeiden (z. B. durch Unterschreitung der
~Erheblichkeitsschwelle™). Die artenschutzrechtliche ,Betroffenheit" wird unter Beriick-
sichtigung dieser MaBnahmen bewertet.

Die Summe der MaBnahmen soll dazu flihren, dass Eingriffe oder Beeintrachtigungen
in Bestdnde oder Lebensraume geschitzter Arten unterbleiben oder mit hoher Wahr-
scheinlichkeit so verringert werden kdnnen, dass das Eintreten von Verbotstatbestan-
den mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Die Vermeidung ist keine Option oder ,kann“-Bestimmung. Der Gesetzgeber verlangt
zunachst zwingend, dass alle vermeidbaren Beeintrachtigungen durch den Eingriff un-
terbleiben (§ 15 Abs. 1 BNatSchG). Dies bedeutet i. d. R., dass umwelt- bzw. in diesem
Fall artenschutzrechtlich vertragliche Varianten zwingend berlcksichtigt werden mus-
sen.

Notwendige VermeidungsmaBnahmen werden zunachst in den artspezifischen Betrof-
fenheitsbégen definiert. Dabei wird auf eine klare Zuordnung ,betroffene Art - be-
troffener Teilraum - betroffene Projektphase - Verbotstatbestand - VermeidungsmaB-
nahme" geachtet. Die MaBnahmen werden sodann in MaBnahmenbdgen im Land-
schaftspflegerischen Begleitplan (LBP, JES-A001-SCHL1-B30022-00) gesondert be-
schrieben.

Da die Bewertung der Betroffenheit artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande die Wir-
kung der definierten MaBnahmen voraussetzt, miissen diese auch entsprechend effi-
zient realisiert werden. Qualitative oder quantitative Anderungen kénnten daher auch
eine Anderung der Betroffenheitsabschitzung bewirken und letztlich zur Beriihrung
von Verbotstatbestdnden flihren. Daher werden alle VermeidungsmaBnahmen als Pro-
jektmaBnahmen integriert und im Rahmen des LBP verbindlich dargestellt. Hinzu
kommt jeweils die Prifung (Kontrolle), ob die VermeidungsmaBnahme auch wirklich
wirksam ist. Stellt sich eine zu geringe Effizienz heraus, muss ein vorab definiertes
Risikomanagement greifen kénnen.

JES-A001-SOMY1-B30012-00-BFE Seite 23 von 401




Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag OWH Antragsunterlagen PFV

3.3.1.1. Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

Schutz- und VermeidungsmaBnahmen versuchen die Auswirkungen der Planung auf
betroffene Schutzgiter wahrend der Bau-, Anlagen- und Betriebsphase zu vermeiden
oder zu minimieren.

Diese fachlich anerkannten Vermeidung- und MinderungsmaBnahmen kdnnen am
Schutzobjekt selbst (relevante Arten) oder an den beeintrachtigenden Wirkfaktoren
ansetzen (oft wechselseitig). Eingriffsseitig wurden zeitliche Beschrankungen der Bau-
oder Betriebszeiten vorgesehen, die eine Verringerung der Betroffenheit tages- oder
jahreszeitlich sensibler Arten bewirken. Auch kleinrdumige Varianten Alternativen
(Standortverschiebung) wurden geprift bzw. umgesetzt. Ebenso bergen technische
Modifikationen, z. B. Reduktion von Larm, Licht oder Dimensionierung der Bauwerke
bzw. Anlage von Leiteinrichtungen und Durchlasse ein Minimierungspotential. Aus der
Sicht der betroffenen Arten sind meist bestimmte Orte/Flachen/Funktionen/Zeiten re-
levant. Hier bestehen je nach Art z. B. auch Umsiedelungsmdglichkeiten oder Schutz-
moglichkeiten (z. B. durch einen Zaun).

Eine typische SchutzmaBnahme ist z. B. die Vermeidung von schadlichem Licht, wel-
ches z. B. artenschutzrechtlich relevante Arten wie den Nachtkerzenschwarmer anlo-
cken kénnte (s. Angaben aus dem ,Gutachten zu den Lichtimmissionen“; JES-A001-
PETR1-B30439-00).

Voraussetzung: Die Wirksamkeit ist zum Zeitpunkt des Eingriffes gegeben (d. h. Vor-
laufzeiten sind zu beachten) und der Nachweis der Wirksamkeit ist gegeben oder er-
bracht (z. B. durch wiss. Untersuchungen, Monitoring, 6kologische Baubegleitung).

3.3.1.2. CEF-MaBnahmen/vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

CEF-MaBnahmen sind MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen &kologischen
Funktionalitat (vgl. Guidance document Eu 2007, Continous ecological functionality-
measures) bzw. ,vorgezogene AusgleichsmaBnahmen® (vgl. § 44 Abs. 5 Satz 3
BNatSchG). Sie sollen die ununterbrochene funktionale Verfiigbarkeit von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten gewahrleisten, setzten also vorwiegend am Schéadigungsver-
bot an. Mit diesen MaBnahmen werden artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde ver-
mieden.

Voraussetzung: Mindestens Sicherung des Status quo vor dem Eingriff. Ihre Wirksam-
keit muss bereits vor dem Eingriff bzw. zum Zeitpunkt des Eingriffes in spezifische
Artenbestande, Habitate oder Funktionen gegeben und auch nachgewiesen sein (zeit-
lichen Vorlauf bis Wirksamkeit beachten und Nachweis der Wirksamkeit z. B. durch
wiss. Untersuchungen, Monitoring, 6kologische Baubegleitung). Neugeschaffene Funk-
tionsstatten missen von der betroffenen Individuengemeinschaft aktiv erreicht werden
kdnnen (Aktionsradien, Mobilitat beachten). AuBerdem ist meist ein Risikomanagement
vorzusehen (s. u. Kapitel 3.3.3). Es ist zu beachten, dass meist nur Arten mit einer
relativ hohen Fortpflanzungsrate und Mobilitat flir eine relativ kurzfristige (innerhalb
von 3 - 5 Jahren) mdgliche Aufwertung bzw. Neuschaffung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten flir CEF-MaBnahmen geeignet sind.

Eingriffsbedingte Funktionsverluste an Fortpflanzungs- und Ruhestatten der betroffe-
nen Individuengemeinschaft missen unter Berlcksichtigung der artspezifischen Habi-
tat-, Verhaltens- und Mobilitdtsanspriiche so vermieden werden, dass die Funktions-
verluste bis zum Zeitpunkt des Eingriffes behoben sind. Eine typische (vorgezogene)
AusgleichsmaBnahme ist z. B. die Aufwertung erreichbarer nahe gelegener Habitate
vor dem Eingriff (also ohne ,time lag") als Ausgleich flr eingriffsbedingte Funktions-
verluste. Grundsatzlich ist auch eine Neuschaffung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten moglich, allerdings ist hier der Zeitraum von 1 — 5 Jahren als Vorlauf flir die meisten
Eingriffe nur far kurzfristig herstellbare Habitate grundsatzlich geeignet.
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Ermittlung des Umfanges von CEF-MaBnahmen

Der Umfang und die Art von CEF-MaBnahmen, die erforderlich werden, um den ein-
griffsbedingten Funktionsverlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Lebensstatten)
zu vermeiden, wird fiir jede betroffene Art ermittelt. Dabei werden die voriibergehend
oder dauerhaft verlorenen Habitatbereiche in drei Qualitatsstufen eingeteilt, welche die
Qualitat der Flachen jeweils artspezifisch bewerten. Dabei wird die typische Ausstat-
tung der jeweiligen Lebensraume fiir den Naturraum zugrundegelegt.

. Stufe 3 ,optimaler Lebensraum®: Fir die Art optimale Ausstattung und Funk-
tion, hohe Qualitat

. Stufe 2 ,guter Lebensraum™: Flr die Art gute Ausstattung und Funktion, gute
Qualitat

= Stufe 1 ,geeigneter Lebensraum™: Fir die Art geeignete Ausstattung und
Funktion, geringe bis mittlere Qualitat oder nur Teilfunktionen wie z. B. Wan-
derkorrridor

=  Stufe 0 ,kein Lebensraum™: Fir die Art ungeeignet

Die Bewertung setzt sich aus mehreren Faktoren zusammen, wie z. B. der Vegetati-
onstyp, das Vorhandensein von fur die Art notwendigen Strukturen fiir essentielle
Funktionen wie Quartiere und Nahrungserwerb sowie die raumliche Anbindung und
Lage im Zusammenhang eines Habitatkomplexes. Somit kann die Qualitatseinstufung
einer Flache je nach betrachteter Art unterschiedlich ausfallen.

Im Sinne einer flachigen Ermittlung des Bedarfes an vorgezogenen AusgleichsmaBnah-
men wird die beeintrachtigte oder verlorene Flache mit dem Faktor multipliziert, der
sich aus der Qualitatsstufe ergibt. Eine tempordre Beeintrachtigung wird dabei nur mit
der Halfte der Qualitatsstufe angerechnet.

Ebenso wird der Zielzustand der herzustellenden CEF-MaBnahme mit einer Qualitats-
stufe von 1 bis 3 belegt. Wird eine MaBnahme auf einer zuvor fir eine Art ungeeigneten
Flache umgesetzt, kann die volle Punktzahl der zu erreichenden Qualitatsstufe erreicht
werden. Diese wird bei der Flachenermittlung mit dem zuvor nach obigen Kriterien
errechnetem Ausgleichsbedarf gegengerechnet. Im Falle eines ,time-lags" (z. B. wenn
eine Pflanzung Zeit bendtigt, um voll funktionsféhig zu sein) wird ein Punkt abgezogen.

Auf diese Weise wurde fir jede betroffene Art eine Ermittlung der beeintréachtigten oder
verlorenen Habitate und Lebensraumfunktionen vorgenommen und so der Mindestum-
fang von CEF-MaBnahmen bestimmt. Dies ist in Tabellenform hinter dem jeweiligen
~Betroffenheitsbogen™ zu finden und mit einer Abbildung versehen, welche die Beein-
trachtigung und die geplanten CEF-MaBnahmen visualisiert.

Aufgrund der multifunktionalen Belegung der MaBnahmen (CEF und Vermeidung un-
terschiedlich je nach Art) sind die tatsachlich geplanten u. a. fiir CEF vorgesehenen
MaBnahmenflachen oft gréBer als der eigentliche Bedarf fir die einzene Art.

Herstellungs- und Zielerfiillungskontrolle zu einer CEF-MaBnahme

Die Herstellungs- und Zielerflllungskontrolle erfolgt Uber ein jeweils festgelegtes Kon-
zept, welches in Plan und MaBnahmenbldttern des Landschaftspflegerischen Begleit-
planes (LBP) detailliert dargestellt wird. Die Gesamtvorgehensweise sieht dann wie
folgt aus:

Anzeige der einzelnen MaBnahme bei den Naturschutzbehérden:
. Definition der genauen Ziele
. detaillierte MaBnahmenbeschreibung (Detailplanung)
. Festlegung des Monitorings mit Definition der Zielerflllung
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Umsetzungs- und Entwicklungsphase:
=  Okologische Baubegleitung
. Herstellungskontrolle mit Dokumentation
" Dokumentation der Entwicklung der MaBnahme (Text und Fotos)

. Dokumentation der Ergebnisse der Herstellungs- und Zielerfiillungskontrol-
len

" Darstellung bei Problemen der Zielerfillung und Angaben von Korrektur-
maBnahmen (z. B. Ergdnzung von Strukturen, Flachenanderungen, Zwi-
schenhalterung bzw. Einzéunungen)

= Zielerfullungskontrolle

3.3.2. Ausnahmeregelung und MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungs-
zustandes der Population

Kann ein Verbotstatbestand durch VermeidungsmaBnahmen oder CEF-MaBnahmen
nicht verhindert werden, so kann unter bestimmten Voraussetzungen eine Ausnahme
nach § 45 BNatSchG erteilt werden. Voraussetzungen dafir sind (vgl. § 45 Nr. 7 Satz
2 BNatSchG):

=  zumutbare Alternativen sind nicht gegeben (Alternativenprifung)

= der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht
(bei FFH IV-Arten teilweise weiter gehende Anforderungen vgl. unten)

» zwingende Grinde des Uberwiegend offentlichen Interesses einschlieBlich
solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art (und anderer vgl. § 45 Nr. 7 Satz
1 BNatSchG).

FCS-MaBnahmen (measures to ensure a favourable conservation status, MaBnahmen
zur Sicherung des Erhaltungszustandes) sind nur fir den Fall relevant, wenn Vermei-
dungsmaBnahmen nicht mdglich sind oder die Auswirkungen nicht so stark reduziert
werden, dass Verbotstatbestdnde vermieden werden kdénnen. Es sind deshalb rein
kompensatorische MaBnahmen, die nur im Ausnahmefall relevant sind, d. h. wenn der
Verbotstatbestand eintritt. FCS-MaBnahmen sollen den aktuellen Erhaltungszustand
der betroffenen Population einer Art nicht verschlechtern bzw. im Fall von FFH-IV-Arten
darf der ,ginstige Erhaltungszustand® nicht verschlechtert werden oder die Erreichung
eines ,glinstigen Erhaltungszustandes™ (bei einem derzeit unglinstigen Erhaltungszu-
stand") nicht behindert werden. Im Sonderfall eines bereits ,unginstigen Erhaltungs-
zustandes™ auf der Ebene der biogeografischen Region (bzw. sofern vorliegend eines
Bundeslandes) sind FCS-MaBnahmen bzw. eine Ausnahmeregelung nur unter ,auBer-
gewohnlichen Umstanden™ maglich (vgl. EuGH C-342/05, Bund/Léander-Arbeitsgemein-
schaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung [LANA] 2010 Seite 17).

Folgende Anforderungen sind nach der EU-Kommission erforderlich:
= die negativen Auswirkungen des Vorhabens miissen ausgeglichen werden
" hohe Erfolgschance/Wirksamkeit bei einer optimalen Fachpraxis

»  Garantie Uber die Mdglichkeit, dass die Art einen glinstigen Erhaltungszu-
stand erreichen kann

=  Wirksamkeit mdglichst vor Eintritt der Beeintrachtigung.

Gegenstand der MaBnahme ware zunachst die ,lokale Population®, ggf. ist aber auch
ein weiterer Raumumgriff ebenfalls zielflihrend (z. B. Naturraum, Landkreis). Im Un-
terschied zu den CEF-MaBnahmen kann ein gréBerer raumlicher Umgriff betrachtet
werden und die Wirksamkeit der MaBnahme ist nicht zwingend vor dem Eingriff nach-
zuweisen.
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3.3.3. Risikomanagement

Die Wirkung definierter Vermeidungs- und ausgewahlter KompensationsmaBnahmen
beruht auf méglichst exakten, aber nicht immer genau zu verifizierenden Prognosen.

Wenn die ,Zulassung" des geplanten Vorhabens im Rahmen des Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrags auf der Effizienz vorgeschlagener MaBnahmen beruht (z. B. das
Schadigungsverbot wird durch die definierten CEF-MaBnahmen nicht berihrt), muss
hinreichend wahrscheinlich sein, dass die MaBnahmen wirksam sind. Zusatzlich kann
ein geeignetes (meist mehrjahriges) Monitoring feststellen, ob zur Erzielung der ge-
winschten Wirkung ggf. nachgesteuert werden muss (Zielerflillungskontrolle).

Sowohl die LANA als auch die EU-Kommission geht davon aus, dass insbesondere die
O0kologische Funktion vorgezogener AusgleichsmaBnahmen flir die betreffenden Arten
eindeutig nachgewiesen werden muss.

Im Falle, dass die definierten MaBnahmen nachweislich (z. B. Uber das Monitoring)
oder moglicherweise nicht den gewilinschten Erfolg sicherstellen, ist ein Risikoma-
nagement vorzusehen. Dieses Risikomanagement beinhaltet nach RUNGE et al.
(2009):
= eine eindeutige quantitativ/qualitative Definition der zu erreichenden Ent-
wicklungsziele

= die Beschreibung, Durchfiihrung und Uberwachung (Durchfiihrungskon-
trolle) der MaBnahmen zur Erreichung der Entwicklungsziele

. die Kontrolle der Zielerreichung (Funktionskontrolle) und die Festlegung
geeigneter Parameter zur Messung des Zielerflillungsgrades

. Ermittlung der Grinde fir eine — unwahrscheinliche - Verfehlung der Ent-
wicklungsziele

= die Entwicklung und Durchfiihrung von KorrekturmaBnahmen bei Zielab-
weichungen

- eine nachvollziehbare Dokumentation der einzelnen Verfahrensschritte und
Ergebnisse

Bei CEF-MaBnahmen ist insbesondere von Bedeutung, bei der Funktion als Fortpflan-
zungs- und Ruhestdtte zu belegen und zu dokumentieren, dass diese zumindest im
gleichen Umfang und in gleicher Qualitat entwickelt bzw. wirksam wurden. Ein unzu-
reichender Fortpflanzungserfolg bedingt aber nicht automatisch eine unzureichende
Funktionserfillung, da hierfiir auch andere bio-6kologische Ursachen (z. B. ungiinstige
Witterung oder andere externe Ursachen) verantwortlich sein kdnnen, die nicht dem
Vorhabenstrager angelastet werden kénnen. Soweit betroffene Fortpflanzungs-/Ruhe-
statten und Funktionen in gleichem Umfang bzw. gleicher Qualitdt wiederhergestellt
wurden, ist auch die Wiederherstellung der Fortpflanzungs- und Ruhefunktion anzu-
nehmen (vgl. RUNGE et al. 2009, S. 50).

Alle flachenbezogenen VermeidungsmaBnahmen und CEF-MaBnahmen bendtigen eine
detaillierte Ausfiihrungsplanung und werden unter ékologischer Baubegleitung fachge-
recht umgesetzt. Folgende Punkte miissen immer beachtet werden:

. Anzeige der einzelnen MaBnahmen vor Bauausfiihrung mit Detailplanung
bei den Naturschutzbehdrden

= Okologische Baubegleitung
. Darstellung der Ergebnisse der Herstellungs- und Zielerfullungskontrollen

. Darstellung bei Problemen der Zielerfillung und Angaben von Korrektur-
maBnahmen (z. B. Ergdnzung von Strukturen, Flachenanderungen, Zwi-
schenhalterung bzw. Einzaunungen)

. Dokumentation der Entwicklung der einzelnen MaBnahmen (Text u. Fotos)
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3.3.4. Bewertung der artspezifischen Betroffenheit

Zunachst wird die Betroffenheit ohne VermeidungsmaBnahmen beurteilt. Danach erst
wird die , Betroffenheit" unter Zugrundelegung der definierten VermeidungsmaBnah-
men (soweit definierbar) dahingehend bewertet, ob artenschutzrechtliche Verbotstat-
bestdande beriihrt werden (kénnten). Hier wird grundsatzlich von einem , worst-case"-
Szenario ausgegangen. Dabei ist anzumerken, dass die aktuelle technische Planung
bereits das Ergebnis eines standigen Eingriffsvermeidungs- und Minimierungsprozes-
ses ist.

Bei der Betroffenheitsabschatzung wird zunachst das Schadigungsverbot Gberprift, da
dieses die dadurch verursachten Tétungs- und Verletzungsrisiken unter Beachtung des
Vermeidungsprinzips bereits miteinschlieBt. Danach folgt die Abarbeitung des Sto-
rungs- und Tétungsverbotes.

Einstufung und Bewertung der Betroffenheit

Die Abschatzung madglicher Betroffenheiten ist abhangig von:

" den im Wirkbereich (Zonen I und II, Definition s. Kapitel 4.1) auftretenden
Wirkfaktoren (Art, Dauer, Periodik, Intensitat)

. der artspezifischen Empfindlichkeiten artenschutzrechtlich relevanter Arten
gegeniber diesen Wirkfaktoren

" der wirkungsrelevanten Uberlagerung dieser Wirkfaktoren mit sensiblen
Artvorkommen, Zeitradumen bzw. Habitatfunktionen im Sinne der arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande

] der Realisierbarkeit effizienter MaBnahmen.

Eine Betroffenheitsabschatzung im Textteil dieser Angaben erfolgt generell nur fir die
in der Abschichtungstabelle gekennzeichneten Arten, fir die eine wie auch immer ge-
artete (auch potenzielle) ,Betroffenheit™ nicht sicher ausgeschlossen werden kann. Das
Gesamtfazit je Art wird in einer ,Ampelsignatur® wie folgt farbig dargestellt:

1 Verbotstatbestdnde kdnnen auch ohne spezifische MaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlos-
sen werden bzw. sind unwahrscheinlich.

Verbotstatbestdnde liegen nicht vor, da sie bei Durchfiihrung von Schutz- und VermeidungsmafB-
11 nahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so reduziert werden kénnen, dass sie unwahr-
scheinlich werden.

Verbotstatbestédnde liegen nicht vor, da sie bei Durchfiihrung von Schutz- und VermeidungsmaB-
111 nahmen sowie CEF-MaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so reduziert werden
kdénnen, dass sie unwahrscheinlich werden.

Verbotstatbesténde liegen ggf. auch nach der Durchfiihrung von MaBnahmen noch vor. Die fach-

IV liche Priifung der Ausnahmeregelung ist erforderlich.

Tabelle 1: Einstufung der artspezifischen Betroffenheit (Beriihrung von artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestanden)

Bei dieser Bewertung ist zunachst sekundar, ob es sich um Schadigungs-, Stérungs-
oder Tétungs-/Verletzungsverbote nach § 44 BNatSchG handelt.

Arten der Gruppen I und II

In Gruppe I fallen Arten, bei denen ohne jegliche aktive MaBnahmen mit hoher Sicher-
heit nicht mit einer Berihrung von Verbotstatbestanden auszugehen ist, obwohl die
Art im Wirkbereich vorkommt bzw. vorkommen kénnte (Potenzialart) und von vom
Projekt ausgehenden Wirkfaktoren grundsatzlich betroffen sein konnte. Fachlich-recht-
liche Kriterien oder Schwellenwerte, die auf eine Berlihrung von Verbotstatbestéanden
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hindeuten, treffen jedoch nicht zu bzw. werden auch ohne spezifische MaBnahmen
nicht erreicht bzw. Uberschritten.

In Gruppe II fallen Arten, bei denen nur die Durchfihrung definierter Schutz- und Ver-
meidungsmaBnahmen (z. B. Baumschutz, Bauzeitenregelung, optimierte Flacheninan-
spruchnahme) vor, wahrend und nach dem Bau bzw. bei Anlage und Betrieb mit hoher
Sicherheit dazu fihren wird, dass eine Berlihrung von Verbotstatbestédnden vermieden
werden kann. Die definierten ,Auflagen oder Nebenbestimmungen™ miissen daher ef-
fizient sein (hohe Prognosesicherheit) und werden Teil der Gestattung bzw. Genehmi-
gung und sind fir den Vorhabenstrager verpflichtend durchzuflihren. Hierzu ist bei
Bedarf oder Prognoseunsicherheiten eine Zielerfillungskontrolle bzw. ,Uberwachung®
(6kologische Baubegleitung) zu installieren.

Arten der Gruppen III und IV

Bei den Arten von Gruppe III und Gruppe IV wird prognostiziert, dass selbst unter
Beachtung/Ausschépfung und Umsetzung aller zumutbaren und effizienten Vermei-
dungsmaBnahmen Verbotstatbestande verbleiben bzw. berihrt werden kénnen.

Bei den Arten der Gruppe III kdnnen die durch zu erwartende Wirkfaktoren ausgeldsten
Verbotstatbestande durch sog. CEF-MaBnahmen (continuous ecological-functionality
measures), d. h. artspezifisch und zeitlich vor dem Eingriff wirksame AusgleichsmaB-
nahmen, so vermindert werden, dass mit hoher Prognosesicherheit nicht mehr von
einer BerUhrung von Verbotstatbestdanden auszugehen ist.

Beziglich des Schadigungsverbotes wird dies i. d. R. nur bei Arten gelingen, deren
Anspriiche oder Habitate sich relativ kurzzeitig Gber Pflege- und/oder Entwicklungs-
maBnahmen verbessern lassen (2 - 3 Jahre vor dem Eingriff). Voraussetzung ist, dass
die MaBnahme zum Zeitpunkt des Eingriffes bereits wirksam ist, sodass z. B. unver-
meidbare Funktionsverluste im raumlichen Zusammenhang dadurch vermieden wer-
den kénnen.

In Gruppe 1V fallen einerseits Arten, bei denen entweder effiziente CEF-MaBnahmen
z. B. wegen langer Habitatentwicklungszeiten/geringer Mobilitdt generell ausscheiden
oder andererseits Arten, bei denen auch nach Durchfiihrung von MaBnahmen immer
noch Verbotstatbestande berihrt werden.

Fir diese Arten ist zu prifen, ob die fachlichen Ausnahmevoraussetzungen vorliegen,
d. h. es ist festzustellen, ob sich der aktuelle Erhaltungszustand der Art auf lokaler und
biogeografischer Ebene durch das Vorhaben verschlechtert. FCS-MaBnahmen, gdf.
auch raumlich losgeldst von der lokalen Population, sollten dann maéglichst zeitlich vor
dem Eingriff realisiert werden.

Ausnahmen bei Eingriffen in bereits unglinstige Erhaltungszustédnde von FFH-IV-Arten
sind nach LANA (2010) grundsatzlich unzuldssig bzw. bedlrfen auBergewdhnlicher Um-
stande. Diese waren dann artspezifisch zu prifen. Ein Risikomanagement mit Korrek-
tur- und VorsorgemaBnahmen inkl. begleitendem Monitoring bzw. einer Effizienzkon-
trolle ist dann ebenfalls erforderlich.
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Schema der Betroffenheitsanalyse

Nr. |Bezug Arbeitsschritt
e raumlich-zeitliche Definition von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Schadi-
gungsverbot)

e raumlich-zeitliche Definition von Flachen, denen bei Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten (Stérungsverbot) eine be-

1 ﬁrrtt:en rupDe deutsame Funktion zukommt (Schwerpunkte)
oder (g;”dzp e Ableitung raumlich-zeitlicher Aufenthaltsschwerpunkte Artenschutzrechtli-

cher Fachbeitrag -relevanter Tiere und ihrer Entwicklungsformen (Totungs-
und Verletzungsverbot); Risikoabschatzung ob diese durch Anlockung, Kol-
lision oder andere Wirkfaktoren zu Tode kommen oder verletzt werden kon-
nen
Analyse der Hauptwirkfaktoren, Wirkzonen und Wechselwirkungen des Vor-
habens (bau-, anlage-, betriebsbedingt ggf. differenziert nach Teilrdumen)
e Analyse und Bewertung der rdumlich-zeitlichen und/oder funktionalen Uber-
lagerung von Wirkfaktoren/Wirkzonen mit spezifischen Wirkungsempfind-
lichkeiten relevanter Arten oder Gilden; mdgliche Auswirkungen, Stérungen
und Defizite (durch Flachenentzug oder mittelbare/schleichende Auswirkun-

2 |Eingriffsplanung

Risikoanalyse
3 Yy

gen);
. Prognose der Beriihrung von Verbotstatbestdnden ohne GegenmaBBnahmen
Verbote - keine Betroffenheit von Verbotstatbestanden/Zuldssigkeit gegeben

= Verbotstatbestand kann nicht sicher ausgeschlossen werden;

= Prufung von Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen

= Festlegung und Definition von Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen
- Verbotstatbestande durch Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen nicht be-

Priifung von
4 SchutzmaBnahmen

Verbote troffen/Zuldssigkeit gegeben
= kein Schutz moéglich oder Verbotstatbestand kann trotz Vermeidungs- und
Prifung von CEF- SchutzmaBnahmen nicht sicher ausgeschlossen werden;
5 MaBnahmen = Prifung von CEF-MaBnahmen
= Festlegung und Definition von CEF-MaBnahmen
Verbote - Verbotstatbestande durch Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen sowie CEF-

MaBnahmen nicht betroffen/Zuldssigkeit gegeben

Ausnahmeregelung = keine CEF-MaBnahmen bzw. ausreichende Vermeidung maéglich
6 |Verbote - Priifung der fachlichen Ausnahmekriterien

- Falls erforderlich, Ableitung und Definition von FCS-MaBnahmen

Tabelle 2: Schema der Betroffenheitsanalyse von Arten, Artgruppen oder Gilden

Die Prifschritte werden im gegenstandlichen Gutachten fir alle mdéglicherweise be-
troffenen Einzelarten oder Gilden abgearbeitet.

3.4. Vorgehen fiir Oberosterreich

Die letzten knapp 200 m der insgesamt ca. 3,35 km langen Organismenwanderhilfe
liegt auf 6sterreichischem Staatsgebiet am Donauufer. Somit finden unmittelbare ar-
tenschutzrechtlich relevante Auswirkungen auf Tierarten des Anhangs IV FFH-Richtlinie
[Richtlinie 92/43/EWG] und Europaische Vogelarten gemaB Artikel 1 der Vogelschutz-
richtlinie [Richtlinie 2009/147/EG] durch die Organismenwanderhilfe auch in Osterreich
statt. (Auch) in Osterreich betroffen sind Reptilien (Askulapnatter, Schlingnatter, Ost-
liche Smaragdeidechse und Mauereidechse), Heller und Dunkler Wiesenknopf-Amei-
senblauling, GroBer Feuerfalter, potenziell Nachtkerzenschwarmer sowie Uhu und Wes-
penbussard (Brutpldtze dstlich des Dandlbaches in den 6sterreichischen Donauleiten).

Die Behandlung im Rahmen dieses Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags erfolgt nach
dem oben beschriebenen Vorgehen fiir die Artenschutzrechtliche Prifung in Deutsch-
land. Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie [Richtlinie 92/43/EWG] und Europaische Vo-
gelarten gemaB Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie [Richtlinie 2009/147/EG] gelten fir
alle EU-Lander. Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i.V.m.
Abs. 5 BNatSchG werden gemdB dem deutschen Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
bearbeitet.
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4. Naturschutzfachliche Angaben

4.1. Relevante Wirkfaktoren und Wirkzonen

Beziglich relevanter Wirkfaktoren und deren Auswirkungen wird auf Kapitel 8 des
Fachgutachtens ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflan-
zen und Tieren" (JES-A001-ASSM1-B30017-00) verwiesen. Es kann zwischen bau-,
anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren unterschieden werden.

Aufgrund der eingriffsbezogenen Beschreibung der Dimension, Dauer, Intensitat und
moglicher Folge- und Umwelt-/Wechselwirkungen des Vorhabens, kdnnen mdgliche er-
hebliche artenschutzrechtlich relevante Wirkzonen des geplanten Vorhabens wie folgt
definiert werden (zwei grobe Eingriffs- bzw. Wirkzonen):

Zone |Beschreibung

Bereich der direkten dauerhaften oder temporaren Flacheninanspruchnahme (inkl.
Baustelleneinrichtung, Lagerflachen). Vorhandene Lebensraume werden komplett
zerstért (Uberbauung, Versiegelung) bzw. stark verdndert. Oberboden und Deck-
schichten werden entfernt bzw. verdichtet. Als relevante Faktoren treten v. a. Larm-
, Staub- und Lichtemissionen auf. Hinzu kommen Bewegungen (Fahrzeuge, Men-
schen) und ggf. Erschitterungen durch Fahrzeuge und den Spreng-/Bohrbetrieb.

Zone I

Direkt an Zone I anschlieBender und hinausgehender Bereich (auch zwischen den
Baustelleneinrichtungen und Lagerfldchen z. B. durch den Baustellenverkehr). In
der Zone II kénnen indirekte Standortverdanderungen auftreten (z. B. flir den Nahr-
stoff- und Wasserhaushalt). Fir stérungssensible Tierarten kénnen sich ,Beein-
trachtigungen™ in Form von Schall/Lichtemissionen, Bewegungen und Erschitterun-
gen von der Zone I bandartig in die umgebenden Lebensraumtypen ausbreiten.
Damit kann eine Stérwirkung bis hin zur Schadigung (z. B. temporédre Aufgabe von
Brutstdtten) verbunden sein.

Zone II

Tabelle 3: Hauptwirkfaktorenkomplexe und dadurch qualitativ definierte Wirkzonen

Wahrend die Zone I durch die technische Planung bereits relativ klar definiert ist (Bau,
Anlage, Betrieb), ist die Zone II aufgrund der oft diffusen Wirkfaktoren raumlich nicht
klar definiert und hangt nicht zuletzt von der Wirkungsempfindlichkeit der jeweiligen
Arten oder Gilden ab.

4.2. Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden sogenannte Primar- und Sekundérdaten verwendet:
Primardaten

Art, Umfang und Methodik der Primardatenerhebungen der genannten Artengruppen
werden im Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosyste-
men, Pflanzen und Tieren"™ (JES-A001-ASSM1-B30017-00) behandelt. Auf diese Aus-
fihrungen wird hier verwiesen. Fur die Datenaktualisierungen 2019 und 2020/21 wur-
den zum GroBteil die aktuellen Methodenstandards angewandt. Diese sind im Bericht
,Biotope, Okosysteme, Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020"
(JES-A001-SOMY1-B30433-00) beschrieben.
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Sekunddrdaten

Die Relevanzprifung bezieht im Sinne einer Risikoabschatzung die wichtigsten vorlie-
genden/bekannten Sekunddrdaten mit ein. Sekundare Daten sind anderweitig vorlie-
gende Daten unterschiedlicher Quellen, die nicht projekt-/eingriffsbezogen ermittelt
wurden (z. B. Kenntnisse aus anderen Projekten, eigene Kenntnisse und Beobachtun-
gen, Austausch mit Fachleuten).

Zusammenfassend wird festgestellt, dass die wesentlichen verfigbaren Primar- und
Sekundardaten fir das Eingriffs-/Wirkgebiet fir Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
den gegenstandlichen artenschutzrechtlichen Fachbeitrag gesichtet und ausgewertet
wurden. Die Datenquellen werden jeweils bei den bearbeiteten Gruppen angegeben.

4.3. Mogliche Verbotstatbestinde durch liberlagernde Wirkungen
beim Bau des Energiespeichers Riedl und der Organismenwander-
hilfe

Bau, Anlage und Betrieb des Energiespeichers Riedl und der Organismenwanderhilfe
stehen in einem relativ engen raumlichen und zeitlichen Zusammenhang. Da sich die
BaumaBnahmen teilweise zeitlich Uberlagern oder Flachenbeanspruchungen sich in der
Summe der Zeit verldngern, sind Anderungen im AusmaB von Auswirkungen oder
Summationseffekte maéglich.

Ob sich dadurch zusatzliche Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG oder § 28 06.
Natur- und Landschaftsschutzgesetz ergeben, wird jeweils artbezogen aufgezeigt.

4.4. Bestand und Betroffenheit von Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG)

Im Folgenden werden jeweils die Ergebnisse mit einer Kurzdarstellung der Auswirkun-
gen, Verbotstatbestdande und den MaBnahmen aufgefliihrt. Die detaillierte, auf einzelne
Arten oder , 6kologische Gilden™ bezogene Darstellung erfolgt in den sogenannten ,Be-
troffenheitsbégen™ im Anhang.

4.4.1. Bestand und Betroffenheit von Pflanzenarten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG)

Bezliglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nr.
4i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgendes Ver-
bot (Anlage zum IMS v. 20. August 2018, Mustervorlage):
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Schadigungsverbot: Aus der Natur Entnehmen von wild lebenden Pflanzen der be-
sonders geschiitzten Arten bzw. Entwicklungsformen, Beschddigen oder Zerstéren
von wild lebenden Pflanzen bzw. ihrer Entwicklungsformen oder ihrer Standorte.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Entnahme-, Beschadi-
gungs- und Zerstdrungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht
und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutz-
maBnahmen nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 1
BNatSchG analog),

- die Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die
auf den Schutz der Exemplare oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung
oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Standorte im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unver-
meidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 2 BNatSchG analog),

- die 6kologische Funktion des von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes im

rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 4 i.V.m. Satz 2 Nr. 3
BNatSchG analog).

Im Wirkraum wurden keine relevanten Pflanzenarten festgestellt.

4.4.2, Bestand und Betroffenheit von Tierarten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG)

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1
bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG flir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende
Verbote (Anlage zum IMS v. 20. August 2018, Mustervorlage):

Schddigungsverbot von Lebensstéatten: Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestdtten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG) wird.

Storungsverbot: Erhebliches Storen von Tieren wadhrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-pula-
tion der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Wie schon in Kapitel 3 Methodik beschrieben, wird in diesem Gutachten aufgrund des
Vorabentscheidungsverfahrens des Urteils des EUGH vom 04.03.2021 zum Stérungs-
verbot eine zu der o. g. Definition abweichende Betrachtung auch auf Individuenebene
vorgenommen. Da sich der Gesetzeswortlaut des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG nach wie
vor auf den Erhaltungszustand der lokalen Population bezieht, wird bei den betroffenen
Arten in den ,Betroffenheitsbégen™ (ab Kapitel 8) eine Argumentation angewendet,
welche Uber die Betrachtung des Individuums Riickschliisse auf den Erhaltungszustand
der lokalen Population trifft und somit versucht, beide Aspekte zu behandeln.
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Totungs- und Verletzungsverbot: Nachstellen, Fang, Verletzung oder Tétung von
Tieren sowie Beschadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen so-
wie Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fir Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erh6ht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht
vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrach-
tigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2
BNatSchG).

Die Beschrankung auf Totungen durch Kollisionen im StraBenverkehr resultiert daraus,
dass es sich bei der oben angegebenen Anlage zum IMS um eine Mustervorlage fur die
StraBenplanung handelt. Der Verbotstatbestand der Tétung wurde hier sowohl in die-
sem Sinne als auch bei méglichen Verletzungen und Tétungen auf den Baustellen und
durch den Betrieb verwendet.

4.4.2.1. Sdaugetiere inklusive Fledermduse
Datengrundlagen und Methoden

Fledermdause

Neben der Abfrage, Sichtung, Analyse und Bewertung vorhandener Daten aus Litera-
tur, Artenschutzkartierung, Schutzkonzepten und Gutachten wurden im engeren Un-
tersuchungsraum 2019 (ER19) acht Kontrollgdnge mit Fledermausdetektor pro Bereich
einschlieBlich 147 vollstandige Batcordernachte in den Monaten Mai bis September
durchgeflihrt. Verwendet wurden Fledermausdetektoren SSF2 und Petterson D240 so-
wie Batcorder 2 und 3 der Firma EcoObs. Die Erfassung erfolgte in optimalen Nachten
(Gber 10°C, keine bis geringe Windstarken, kein bis geringer Nieselregen). AuBerdem
wurden Quartiere im Umfeld (Baumhdhlen) per Ausflug und per Swarming kontrolliert
(Mai bis August) sowie im Juli jeweils ein Netzfang im Bereich westlicher Waldrand der
Donauleiten durchgefiihrt. Im Sommer-Herbst 2021 folgten noch vier Untersuchungen
des oberstromigen Trenndamms mit zwei Batcordern und Kontrollen der durch die
baustelleneinrichtungsflachen 1 und 2 beanspruchten Gebdude des Kraftwerkes
Jochenstein. S. auch ,Biotope, Okosysteme, Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung
Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-B30433-00).

2010 und 2011 wurden nachts bei geeignetem Wetter jeweils vier Detektorbegehungen
(Transsektbegehungen) durchgefiihrt, einschlieBlich Aufstellung von drei Batcodern,
auBerdem einmal Netzfang sowie Swarming- und Ausflugsbeobachtungen. Des Weite-
ren wurden, wie 2019, auch Quartierbdaume im ER erfasst. Fir den erweiterten Unter-
suchungsraum wurden Ubersichtsuntersuchungen mit Hilfe von Transsektkartierungen
zwischen Juni bis August 2010 durchgefiihrt. Detaillierte Ausfiihrungen zur Erhebungs-
methodik 2010 und 2011 finden sich im Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grund-
lagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren" (JES-A001-ASSM1-B30017-
00).

Haselmaus
Das Vorkommen der Haselmaus im ER19 wurde 2019 mithilfe von klinstlichen Verste-

cken, den sog. Nistréohren (,Tubes") erfasst, die ab April bis November entlang aller
relevanten Wald- und Gehdlzrander im Talboden ausgebracht waren und monatlich
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kontrolliert wurden. S. auch ,Biotope, Okosysteme, Pflanzen und Tiere, Datenaktuali-
sierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-B30433-00).

Bei der Erfassung 2010 und 2011 wurden keine Tubes und keine Kasten angewendet,
sondern die Tiere wurden nur bei den Eingriffsbereichen an den Waldréandern der Do-
nauleiten mit Hilfe von Spuren- und Kobelsuche und mit direkter Beobachtung von
aktiven Tieren nachts und in der Morgendammerung erfasst (s. Fachgutachten ,Natur-
schutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-
A001-ASSM1-B30017-00).

Biber und Fischotter

Zu Biber und Fischotter wurden 2019 mehrere Gelandebegehungen mit Spurensuche
durchgefiihrt, auBerdem wurden lokale Experten befragt (s. ,Biotope, Okosysteme,
Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-
B30433-00).

2010 wurden neben Recherchen und Befragungen vier Begehungen durchgefihrt und
nach Biberburgen, FraBspuren und Bibersteigen gesucht (s. Fachgutachten ,Natur-
schutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-
A001-ASSM1-B30017-00).

Der schwer nachweisbare Fischotter ist seit 2011 aufgrund von Sekundéardaten als mit
groBer Wahrscheinlichkeit potenziell vorkommend eingestuft. AuBerhalb der Erhebun-
gen gab es im Mai 2012 eine Beobachtung des Fischotters im Oberwasser direkt bei
der Staustufe Jochenstein, die jedoch nicht gutachterlich bestétigt ist.

Bestand und Relevanzpriifung (Abschichtung)

Fledermause

Detaillierte Ausfliihrungen zum Bestand und dessen Bewertung finden sich fur 2010
und 2011 im Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosyste-
men, Pflanzen und Tieren®™ (JES-A001-ASSM1-B30017-00) und aktuell im Bericht ,Bi-
otope, Okosysteme, Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020" (JES-
A001-SOMY1-B30433-00).

Im Wirkraum des Vorhabens wurden 2010 und 2011 16 Fledermausarten durch Erhe-
bungen nachgewiesen, eine Art (Breitflliigelfledermaus) wurde als , potenziell vorkom-
mend" eingeschatzt. Das Vorkommen von elf der dokumentierten Arten war bereits
durch sekunddre Quellen bekannt.

Sekundardaten wurden nicht gezielt projektspezifisch erhoben, sondern lagen auf-
grund der Auswertung weiterer verlasslicher Quellen vor (s. Fachgutachten ,Natur-
schutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-
A001-ASSM1-B30017-00). Aufgrund der Sekundardaten werden zwei Fledermausarten
als potenziell vorkommend eingestuft, wovon eine Art (Alpenfledermaus) 2011 jedoch
nicht als relevant angesehen und bei der Wirkungsempfindlichkeit ,abgeschichtet®
wurde.

2019 und 2021 wurden 16 Arten sicher nachgewiesen, wobei Bartfledermaus spec.
sowohl die Brandtfledermaus als auch die Kleine Bartfledermaus und unter Langohr
spec. das Graue und das Braune Langohr subsummiert ist. Methodisch sind diese Zwil-
lingsarten nicht zu unterscheiden. Die Anzahl der Arten kdnnte somit auf 17 steigen.
Bei zwei Arten, namlich der Alpenfledermaus und WeiBrandfledermaus bestehen deut-
liche Hinweise auf ein Vorkommen dieser Arten. Bei der Nymphenfledermaus ist ein
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Vorkommen sehr wahrscheinlich. Zahlt man diese drei neu hinzu gekommenen Arten
dazu, dann summiert sich die Artenvielfalt der Fledermause auf 20 Arten.

Ergebnis der Relevanzpriifung (Abschichtung) fiir Flederméause

Alle Fledermausarten sind als ,streng geschutzte™ Arten und Arten des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie relevant fir die artenschutzrechtlichen Angaben. Von den 17 nach-
gewiesenen Fledermausarten sind 13 empfindlich gegeniiber den projektspezifischen
Wirkfaktoren, in diesem Fall Larm, Erschiitterungenh und Lichtemissionen aus den
waldrandnahen Baustellenbereichen, diese werden in diesem Artenschutzrechtlichen
Fachbeitrag mit ,Betroffenheitsbégen™ behandelt. Zwei der drei ,Potenzialarten™ wer-
den aufgrund der ,worst-case"-Betrachtung ebenfalls behandelt, wenn eine Berlihrung
von Verbotstatbestanden nicht sicher ausgeschlossen werden kann.

In der Abschichtungsliste wurden diejenigen Fledermausarten als wirkunempfindlich
gegenluber dem Vorhaben abgeschichtet, welche hauptsachlich in Wohngebduden ihr
Quartier beziehen. Zwar werden auf dem Trenndamm Gebdude abgerissen. Eine inten-
sive Kontrolle der zum Abriss vorgesehenen Gebdude ergab jedoch, dass sie aufgrund
der Bauweise (keine Spalten, offene zugige Dachbdden ohne Riickzugsmdéglichkeit) fur
groBere Fledermausvorkommen ungeeignet sind. Es wurden bei den Kontrollen der
Gebaude auch keinerlei Spuren von Fledermausen gefunden. Die Dachbdden des Kraft-
werksgebdudes sind aufgrund ihrer Bauweise (dicht schlieBende Ziegel) fiir Fleder-
mause nicht zugénglich. AuBere Spaltenquartiere, welche fiir ein gréBeres Vorkommen
geeignet waren, fehlen ebenfalls. Auch in diesen Gebauden wurden keinerlei Spuren
von Fledermdusen gefunden. Eine Zerstérung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten ist
bei den vorwiegend in Gebduden vorkommenden Fledermausarten deshalb nicht ge-
geben. Trotzdem sind voribergehend an den Gebduden vorkommende Einzeltiere nie-
mals ganz auszuschlieBen, weshalb die Abrissarbeiten immer mit einer dkologischen
Bauleitung erfolgen muissen.

Zweifarbfledermaus und Alpenfledermaus kdnnen sich in natlrlichen Felsspalten auf-
halten. Diese beiden Arten wurden ebenfalls abgeschichtet, da im Eingriffsbereich
keine geeigneten Felsspalten oder Hohlen vorhanden sind.

Beim Bau der Organismenwanderhilfe gibt es keine baulichen Eingriffe in den Waldbe-
stand der Donauleiten. Ein direkter Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
baumbewohnender Fledermausarten ist fiir die Donauleiten also ausgeschlossen.

Im Talboden nahe des zu erhaltenden Streuobstbestandes nérdlich des bestehenden
Geh-/Radweges sind 19 Baume slidlich des Geh-/Radweges betroffen. Es handelt sich
Uberwiegend um Obstbdaume (Birne, Apfel, Walnuss). Zwei groBe Silberweiden am Do-
nauufer bleiben - u. a. wegen ihrer Bedeutung als potenzielle Quartierbdume - erhal-
ten. Dennoch kommt es zu einem Verlust potenzieller Quartiere flir baumbewohnende
Fledermause im Talboden. Bei einigen Arten sind daher CEF-MaBnahmen erforderlich.

Fur alle Fledermausarten kdnnte es baubedingt zu Stérungen durch Emissionen von
Larm, Licht und Stauben kommen. Um dies zu vermeiden, sind konfliktvermeidende
MaBnahmen erforderlich.

‘ \' ‘ L | E INW{POHArt (deutsch) Art (wissenschaftlich) ‘ RLB ‘ RLD ‘ VA ‘EHZ KBR‘
Fledermduse

X | X]|0] 0| X [|Alpenfledermaus Hypsugo savii ¢ R k. A.

X | X | X ] X ]| 0 [|Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 ! Ul

X | X | X ] X |0 ||Brandtfledermaus Myotis brandtii * * U1

X | X | X ] X]| 0 ||Braunes Langohr Plecotus auritus 2 3 FV

X | X | 0] X | 0 |Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus * 3 Ul
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V|L|E INW PO||Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) RLB | RLD | VA |EHZ KBR
X | X | X | X | 0 |[Fransenfledermaus Myotis nattereri * * ! FV
X[ X |X] X]| 0 [[Graues Langohr Plecotus austriacus 1 1 ! Ul
X | X | X]X]| 0 |[[GroBer Abendsegler Nyctalus noctula * V ? Ul
X[ X|X]X]| 0 [[GroBes Mausohr Myotis myotis * * ! FV
X | X | X ] X]| 0 [[Kleinabendsegler Nyctalus leisleri * D Ul
X | X | X ] X |0 |Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * * FV
X | X | X]X]| 0 |[[Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 2 ! Ul
X | X | X ]| X |0 |[Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus * * U1
X[ X]0] X]| 0 [[Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3 Uil
X[ X]|0] 0| X [[Nymphenfledermaus Myotis alcathoe V 1 k. A.
X | X | X ] X]| 0 [[Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 * Uil
X | X | X ]| X]| 0 |[Wasserfledermaus Myotis daubentoni * * FV
X |X|0]0 | X |[WeiBrandfledermaus Pipistrellus kuhlii 1 * FV
X | X | 0] X| 0 |[Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus * D k. A.
X[ X]0]X]| 0 |[Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 1 * FV

Tabelle 4: Im Wirkraum nachgewiesene und potenziell vorkommende Fledermausarten von Anhang IV

Legende:
Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben mdglich (k. A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erftllt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestande ausgeldst werden kdnnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen (i. d. R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zundchst als nicht-relevant identifi-
ziert und kénnen damit von den weiteren Priifschritten ausgeschlossen werden.
Alle Ubrigen Arten sind als relevant identifiziert; flr sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

EHZ Erhaltungszustand KBR = kontinentale biogeographische Region
FV glnstig (favourable) u2 ungunstig - schlecht (unfavourable - bad)
U1l unglinstig — unzureichend (unfavourable - inadequate) k. A. Keine Angabe/unbekannt
XX unbekannt (unknown)
Schritt 2: Bestandsaufnahme <
NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein
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PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Ver-
breitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X = ja

0 = nein
Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,X* bewertet wurde, werden dem weiteren Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag zugrunde gelegt.

Fur alle Ubrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
nicht erforderlich.

Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Saugetiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2017)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefdahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefahrdet

Nicht bewertet (meist Neozoen)

® X UKTOWNERO

RLD: Rote Liste Deutschland:

Sadugetiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2020)7
Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefahrdet

Nicht bewertet

* X O0O<ITOWNERO

Verantwortlichkeit Deutschlands
In hohem MaBe verantwortlich

- <

(") In besonderem MaBe fiir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich
? Daten ungenligend, evtl. erhéhte Verantwortlichkeit zu vermuten

Allgemeine Verantwortlichkeit

Ergebnis der Relevanzpriifung (Abschichtung) fiir sonstige Sdugetiere

Die in Tabelle 5 potenziell vorkommenden oder nachgewiesenen Arten sind ,streng
geschitzt® und im Anhang IV der FFH-Richtlinie. Sie sind somit relevant fur die arten-
schutzrechtlichen Angaben. Fir Haselmaus und Biber werden , Betroffenheitsbégen®
erstellt (s. Anhang 1), da eine Wirkempfindlichkeit gegeben ist und MaBnahmen erfor-
derlich werden.

Fir die im Raum potenziell vorkommenden bzw. nicht im Rahmen der aktuellen Unter-
suchungen nachgewiesenen groBraumig agierenden Arten Fischotter, Luchs und Wolf
ist keine projektspezifische Wirkempfindlichkeit gegeben. Sie werden daher sie ,,abge-
schichtet" und miussen nicht weiter behandelt werden.

7 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020): Rote Liste und Gesamtartenliste der Sdugetiere (Mammalia)
Deutschlands. Naturschutz und Biologische Vielfalt, Heft 170 (2). Bonn - Bad Godesberg
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’ \' ‘ L ‘ E INWIPOHArt (deutsch) Art (wissenschaftlich) | RLB | RLD ‘ VA ‘EHZ KBR‘
Saugetiere ohne Fledermduse
X[ X[X ]| X]| O |[Haselmaus Muscardinus avellanarius * V Ul
X|X|X]X|O0 |Biber Castor fiber * \ FV
X[ X [0 | X | O [[Fischotter Lutra lutra 3 3 U1
X|X[0]JO|X||Luchs Lynx lynx 1 1 U2
X|X[0]O0]| X ||Wolf Canis lupus 1 3 k.A.

Tabelle 5: Im Wirkraum nachgewiesene und potenziell vorkommende Saugetierarten von Anhang IV (ohne
Fledermause) mit Wirkempfindlichkeit

Legende s. Tabelle 4

Wirkfaktoren, Auswirkungen und mogliche Verbotstatbestiande (Fledermause
und sonstige Sdugetiere)

Wirkfaktoren

Folgende durch das Projekt bedingte Wirkfaktoren kénnen Auswirkungen auf Fleder-
mause und die Haselmaus haben, die in Folge Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
einschlagig machen kénnen:

=  Quartierbaumverlust durch Gehdlzfallung und durch mégliche erhebliche
Stoérung in der unmittelbaren Umgebung des Quartierbaumes (Verluste an
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, bau- und anlagebedingt)

=  Storungen durch Erschiitterungen und Vibrationen (bau- und betriebsbe-
dingt)
=  Stérung und Barrierewirkung durch Licht, Ldrm und Staub

Auswirkungen

Die Auswirkungen sind nach Wirkfaktor und Teilraum flr die jeweiligen Arten unter-
schiedlich. Sie wurden jeweils fiir die Teilrdume im Fachgutachten ,Naturschutzfachli-
che Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren" (JES-A001-ASSM1-
B30017-00, Kapitel 8.6.1. und 8.6.2) dargestellt). Hier werden nur die artenschutz-
rechtlich relevanten Auswirkungen im Hinblick auf mdogliche Verbotstatbestande be-
handelt.

Mogliche Verbotstatbestinde

Aufgrund der zu erwartenden Auswirkungen erfolgte eine Analyse der Betroffenheit
und der relevanten Arten in den Teilrdumen. Eine Grundlage waren die Erarbeitung der
Empfindlichkeit der Arten gegentliber den relevanten Wirkfaktoren (s. Fachgutachten
»Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tie-
ren“(JES-A001-ASSM1-B30017-00), Kapitel 8.6.1. und 8.6.2).

Betroffenheit (Fledermduse und sonstige Saugetiere)

Ausfuhrliche Analysen und Bewertungen zu den einzelnen betroffenen Arten oder Gil-
den einschlieBlich der jeweiligen MaBnahmen kdénnen den jeweiligen ,Betroffenheits-
bégen™ im Anhang entnommen werden.

Fledermaduse
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Einzelne Arten wie Brandtfledermaus, GroBer Abendsegler, Kleinabendsegler oder Rau-
hautfledermaus kénnten einzelne Quartiere in den Baumen zwischen dem Geh- und
Radweg und dem Donauufer verlieren. Dies kann durch Féllung zur Baufeldfreima-
chung dauerhaft oder durch Immissionen aus dem nahen Baustellenbereich temporar
geschehen.

Haselmaus

Ab Spatherbst bis zum Frihjahr einschlieBlich des Monats April, befindet sich die Ha-
selmaus im echten Winterschlaf in Héhlen im Wurzelwerk der Baume. Eine Stérung in
dieser Jahreszeit durch Erschitterungen im Boden ist als erheblich einzustufen und
kann moglicherweise sogar indirekt den Verbotstatbestand der Tétung beriihren. Aus-
fuhrliche Analysen und Bewertungen einschlieBlich der jeweiligen MaBnahmen kdénnen
dem , Betroffenheitsbogen™ im Anhang enthommen werden.

Biber

Am Donauufer kdnnte die zum Bauzeitpunkt potenziell in der Mauerwand lebende Bi-
berfamilie gestért werden. Bei Storungen wahrend der Jungenaufzucht, kann dies zu
einem Verlassen der noch nicht schwimmfahigen Jungtiere fihren. Méglicherweise wird
das Quartier im Rahmen der MaBnahmen an der Uferbefestigung zerstért.

Betroffenheitsabschéitzung ohne MaBnahmen

Ohne Schutz-, Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen ist in der Ubersicht mit dem ein-
schlagig werden von Verbotstatbestéanden wie folgt zu rechnen:

Bau

Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

Neben direkter Schading durch die Baufeldfreimachung kénnen Immissionen von Licht,
Staub und vor allem Larm zu einer Beeintrachtigung von Habitaten und Lebensstatten
von Fledermausen und Haselmaus beitragen, die bis zur Aufgabe von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten fliihren kénnte. Da es wahrend der Bauzeit der Organismenwander-
hilfe stellenweise, wenn auch zeitlich begrenzt, zu hohen Schallbelastungen kommt,
wird die Frage, ob Larm bei den vorkommenden Fledermausarten den Tatbestand der
Schadigung an Quartieren in den Donauleiten erflillen kann, an dieser Stelle fir die in
Frage kommenden Arten erlautert.

Talboden mit Donauufer: Biber. In der Uferversteinung ostlich des Kraftwerkes war
2011 ein besetzter Biberbau. 2019 wurde dies zwar nicht bestatigt, potenziell ist aber
eine Besiedelung mdglich.

Donauleiten: Baumbewohnende Fledermduse (Bechsteinfledermaus, Brandtfleder-
maus, Kleine Bartfledermaus, Braunes/Graues Langohr, Fransenfledermaus, GroBer
Abendsegler, GroBes Mausohr, Kleinabendsegler, Mopsfledermaus, Mlckenfledermaus,
Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus) und Haselmaus. Es kommt zwar nicht zu di-
rekten Eingriffen in den Leiten, die Schallemissionen, Licht und Erschiitterungen aus
den Bauflachen im Talboden kénnen allerdings Quartiere beeintrachtigen.

Dabei ist der bedeutendste Wirkfaktor das Rammen von Spundwanden in waldrandna-
hen Bereichen. Dies tritt bei Baustellenflache 2 mit Schallimmissionen von 70 bis 79
dB(A) im Bereich des nahe liegenden Waldrandes auf. Aber auch 6éstlich von Jochen-
stein kann es zeitweise zu Belastungen der unteren Waldréander mit Schallimmissionen
bis 69 dB(A), kleinflachig nahe des Dandlbaches sogar bis 74 dB(A) kommen.

Die mdglichen Folgen des Larms bei den vorwiegend in Baumquartieren vorkommen-
den Fledermausarten in den Donauleiten und an den Waldrandern der Riedler Mulde
wurden intensiv geprift. In Abstimmung mit der technischen Planung wurden die Bau-
zeiten so gestaltet, dass erhebliche Beeeintrachtigungen vermieden werden. Hierzu
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erfolgt eine generelle Festlegung der Bauzeiten auf den Tageszeitraum zwischen 7:00
Uhr und 20:00 Uhr sowie weitere bauzeitliche VermeidungsmaBnahmen speziell fir
Fledermause. Eine Verldarmung der Jagdhabitate der Fledermdause wahrend der Jagd-
zeiten kann durch eine Einschrankung der larmintensivsten Bauaktivitaten vermieden
werden. Im Frihjahr sind abends um bis zu eindreiviertel Stunden und im Herbst
abends um bis zu eineinhalb Stunden Beschrankungen vorgesehen (s. auch Abbildung
4).

Die vorgesehenen LarmschutzmaBnahmen sind dazu geeignet, die Schallimmissionen
auf die Wald- und Waldrandbereiche der Donauleiten soweit zu reduzieren, dass es
nicht zu einer erheblichen Beeintrachtigungen der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
Sinne einer Schadigung kommt und auBerdem keine Stérungen wéahrend der Aktivi-
tatszeiten der Fledermause auftreten. Bei der Organismenwanderhilfe kommt dazu,
dass die Bauzeit teilweise in die Wintermonate fallt (6stlich Jochenstein).

Es wird auBerdem davon ausgegangen, dass die Beeintrachtigung durch Larm bei den
vorwiegend in Gebduden vorkommenden Fledermausarten im Quartier eine geringe
Rolle spielt, weil der Larmschutz fir die Menschen in ihren Hausern eingehalten werden
muss.

Stérungen durch Larm kénnen sich in unmittelbarer Nahe zu den Quartieren ergeben.
Die Stérungen durch Larm sind in Winterquartieren und Wochenstuben vor allem bei
ungeschutzten Tieren unter unmittelbarer Einwirkung weiterer Faktoren wie Licht, Luft-
zug und der korperlichen Nahe von Beobachtern am groBten.

Dies ist bei vorliegendem Vorhaben nicht der Fall, da die Quartiere der Baumfleder-
mause, mitden geschiitzten Bereichen der Baumhdéhlen und -spalten innerhalb der Do-
nauleiten liegen. Es ist auBerdem bekannt, dass Fledermduse Baumquartiere in der
Nahe von stark befahrenen StraBen und sogar Autobahnen beziehen (ARGE Fleder-
méuse und Verkehr 20145, SIEMERS & SCHAUB 2016). Fledermause kdénnen sich sogar
im Quartier an laute Larmquellen gewdhnen, was die Mausohr-Wochenstuben in Kirch-
tirmen, die dauerhaft lautem Glockengeldut ausgesetzt sind, eindrucksvoll beweisen.
Erhebliche Beeintrachtigungen durch Bauemissionen zur Tagzeit, wenn sich die Fleder-
mause in ihren Quartieren befinden, werden ausgeschlossen. Aus gutachterlicher Sicht
sind daher durch die Bautdtigkeiten und deren Emissionen keine Verbotstatbe-
stiande der Schadigung durch Larm bei den vorwiegend baumbewohnenden Fleder-
mausarten zu erwarten.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

Eine Stérung von Individuen bei Fledermdusen konnte hier durch Larm- und
Lichtimmissionen zustandekommen, bei Fledermausen kdnnten dadurch auch Stérun-
gen im Jagdhabitat eintreten. Die Haselmaus kdnnte insbesondere durch das Rammen
der Spundwéande bei Baustellenflache 1 gestért werden. Stdérungen sind auch fir den
Biber mdglich.

Talboden mit Donauufer: Biber

Donauleiten: Baumbewohnende Fledermause (Bechsteinfledermaus, Brandtfleder-
maus, Kleine Bartfledermaus, Braunes/Graues Langohr, Fransenfledermaus, GroBer
Abendsegler, GroBes Mausohr, Kleinabendsegler, Mopsfledermaus, Miickenfledermaus,
Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus) und Haselmaus.

Bleiben Schallimmissionen unterhalb der Schwelle, wo sie eine Schadigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten verusachen kénnen, stellen sie méglicherweise aber im-
mer noch eine erhebliche Stérung von Fledermausen z. B. bei ihren Jagdfligen dar,
indem sie bei passiv jagenden Arten, die ihre Beute anhand deren Eigengerauschen
finden (z. B. GroBes Mausohr), den Jagderfolg verschlechtern oder allgemein einem
Meiden der verlarmten Bereiche flihren, was eine Verschlechterung und Verkleinerung
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von Jagdhabitaten zur Folge hatte oder weitere Jagdfllige aufgrund Ausweichbewegun-
gen verursachen koénnte. Erheblich ware diese Stérung, wenn sie z. B. durch einen
hdéheren Energieaufwand die Fitness von Individuen beeintrachtigen kénnte.

Grundsatzlich kdnnen sich die Larmemissionen auf den Jagderfolg der einzelnen Fle-
dermausarten auswirken. Damit kdnnte grundsatzlich eine erhebliche Stérung und Ver-
gramung der jagenden Fledermause eintreten. Flr Fledermause ist eine Vergramung
in Abhangigkeit von der Entfernung der Larmquelle nachgewiesen. Anhand der Jagd-
strategie lasst sich vermuten, dass sehr leise rufende Fledermausarten, wie die Bech-
steinfledermaus und die beiden Langohrarten, sowie Fledermduse mit passiver Jagd-
strategie (die beiden Langohrarten, Mausohr, Bechsteinfledermaus und Fransenfleder-
maus) empfindlicher auf Ldrmemissionen reagieren als z. B. Abendsegler, der mit laut-
starken Echoortungsrufen im freien Luftraum jagt und sehr gerauschvolle Interaktio-
nen pflegt. Die anderen im Eingriffsgebiet nachgewiesenen Arten liegen zwischen die-
sen beiden Extremen.

Nach der Immissionsprognose Schall wirden durch die Bauaktivitaten Jagdhabitate in
den Donauleiten durch Schallwirkungen wahrend der frihen und spaten Jagdzeiten
Uberdeckt.

In Anlehnung an entsprechenden Untersuchungen am GroBen Mausohr im F+E Fleder-
mause und StraBenverkehr (ARGE Fledermduse und Verkehr 20145, Siemers & Schaub
2016) wird von einer Reichweite der Wirkungen von 50 m in Abstand zu einer Schal-
lisophone von 80 dB(A) ausgegangen.

Der westliche Donauleitenhang vom Hangenreuthreusen bis ca. zum Rambach und von
der unteren bis zur oberen Hangkante hat eine GréBe von 51 Hektar, der untere Wald-
rand ist 1.860 m lang. Der flir Fledermause vorsichtshalber als Bereich mdglicherweise
erheblicher Stérung anzunehmende Bereich am unteren Waldrand gegentliber der Bau-
stellenflache 1 nimmt mit 0,7 Hektar und ca. 700 Ifm Waldrand ca. 1,4 % des Donau-
leitenhanges, jedoch gut ein Drittel des Waldrandes ein. Der gréBere 6stliche Teil der
Donauleiten in der Nahe liegt, von einem max. 50 m langen Stick des Waldrandes
auBerhalb stdarkerer Larmimmissionen und somit ist nur ein sehr geringer Teil eines
groBen Aktionsraumes betroffen.

Bei weiter von den Schallquellen entfernten Bereichen wird davon ausgegangen, dass
Jagdhabitate nicht ausfallen, sondern eine entsprechend dem Immissionspegel gradu-
elle Eignungsminderung erfahren. Diese graduelle Eignungsminderung ist umso gerin-
ger, je niedriger die Verschallung ist.

Eine Stérung der Fledermause wahrend der Jagdzeiten kann durch eine Einschrankung
der larmintensivsten Bauaktivitaten vermieden werden. Im Frihjahr sind abends um
bis zu eindreiviertel Stunden und im Herbst abends um bis zu eineinhalb Stunden Be-
schrankungen vorgesehen. Durch die zuséatzliche Regelung der Bauzeiten wird eine
Verlarmung der Habitate wahrend der Jagdzeiten der Fledermause vermieden (s. auch
Abbildung 4).

Die folgende Abbildung zeigt die Uberschneidung der Fledermausaktivitat und der re-
gular vorgesehenen Arbeitszeiten zwischen 7:00 Uhr und 20:00 Uhr auf:
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Abbildung 4: Uberschneidung der Arbeitszeiten und der Aktivitatszeiten der Flederm&use im Jahresverlauf

Mit der inaktiven Zeit ist mit dem Einflug in die Winterquartiere wetterbedingt ab An-
fang Oktober bis Ende Oktober zu rechnen (in der Graphik wurde der 15. Oktober
angenommen). Ein Verlassen der Winterquartiere erfolgt wetterbedingt Anfang bis
Ende Madrz (in der Graphik wurde der 15. Marz angenommen).

Als Ausflugszeit wurde fir langsam fliegende Arten (z.B. Langohrfledermause und
Bechsteinfledermaus) eine Stunde nach Sonnenuntergang festgelegt (siehe Graphik in
lila). Far die frih ausfliegenden Arten (z.B. Abendsegler, Zwergfledermaus) wurde da-
gegen 30 Minuten nach Sonnenuntergang festgelegt (siehe Graphik in rosa). Fir die
Berechnung wurde die friheste Ausflugszeit angenommen. Meistens liegen die Aus-
flugszeiten sogar etwas spater.

Die Jagdzeiten wirden sich somit mit den reguldaren Arbeitszeiten (Verlarmung) im
Frihjahr im westlichen Teil bei den friih ausfliegenden Arten um ca. vier Wochen (ber-
schneiden. Diese Uberschneidung nimmt dabei von etwa 75 Minuten Mitte M&rz bis
Mitte April graduell und mit einem Sprung wegen des Beginns der Sommerzeit ab. Bei
den spéter ausfliegenden Arten zeigt sich eine dhnliche Uberschneidung, nur beginnt
hier, wegen des spateren Ausflugs die Uberschneidung Mitte Mé&rz bei 45 Minuten und
endet ebenfalls realtiv schnell graduell (die Zeitenumstellung macht sich hier nicht be-
merkbar) Mitte April.

Im Herbst wiirde sich die reguldre Arbeitszeit mit der Jagdzeit bei den frih ausfliegen-
den Arten graduell ab Mitte September lberschneiden, sie endet nach vier Wochen mit
dem Einzug in das Winterquartier Mitte Oktober. Bei den spat ausfliegenden Arten wirkt
sich die Arbeitszeit dagegen zwei Wochen lang aus und steigt graduell ab Anfang Ok-
tober an. Morgens und bei der Rickkehr zum Quartier sind bei beiden Gruppen keine
Uberschneidungen von Arbeitszeit mit Jagdzeit gegeben.

Die Arbeiten im &stlichen Teil (Dandlbach) fallen in die Wintermonate und sind somit
nicht relevant.

Mégliche Stérungen durch Larm beschranken sich demnach ausschlieBlich auf die Zei-
ten wahrend des Ausflugs und entfalten im Frihjahr und Herbst ihre Wirkung, nicht
aber in der Wochenstubenzeit. Die Stérung wiirde die frih ausfliegenden Arten starker
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als die spat ausfliegenden Arten betreffen. Durch die zusatzliche Arbeitszeitbeschran-
kung flr larmintensive Arbeiten kdnnen Stérungen jedoch sicher ausgeschlossen wer-
den. Spat ausfliegende Arten, wie Langohrfledermaus spec. und Bechsteinfledermaus,
die in einem engen Umfeld jagen, waren von der Larmimmission ohnehin kirzere Zeit
und maximal 45 Minuten betroffen, ein Zeitrahmen, der auch im natirlichen wetterbe-
dingten Schwankungsbereich liegt.

Es kann festgestellt werden, dass - unter Einhaltung der genannten Minderungsmag-
nahmen - es raumlich oder zeitlich nicht zu einer Beeintrachtigung kommt, die
den Verbotstatbestand der erheblichen Stérung erfiilit.

Totungs- und Verletzungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG)
Talboden mit Donauufer: Biber, in der Ruhezeit im Winter oder wenn Junge im bau
sind.

Donauleiten: Strukturgebunden fliegende Fledermausarten kdnnten mit baustellenbe-
dingtem Fahrzeugverkehr kollidieren. Haselmaus, wenn Larm und Erschitterungen zu
einem frihzeitigen Erwachen aus dem Winterschlaf fihren.

Anlage und Betrieb

Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)
Wird nicht einschléagig.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Wird nicht einschlagig. Die Organismenwanderhilfe kann sich im Gegenteil sogar zu
einem geeigneten Jagdhabitat fiir Fledermause entwickeln.

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG)
Wird nicht einschlagig.

Geplante MaBnahmen

Im Folgenden werden alle MaBnahmen dargestellt, die eine Betroffenheit von Fleder-
mausen, Haselmaus und Biber mindern oder nach Méglichkeit ganzlich vermeiden sol-
len.

Schutz- und VermeidungsmaBnahmen sowie CEF-MaBnahmen sollen Auswirkungen
verhindern, die das einschldagig werden von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1
BNatSchG zur Folge haben kénnen. Die MaBnahmen sind im Einzelnen bei den jeweils
betroffenen Arten in den Betroffenheitsbdgen enthalten (s. Anhang).

Schédigungsverbot

Zur Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Baumquartiere Fledermause,
Winterquartiere der Haselmaus, Biberbau in der Uferversteinung) kann es in der Bau-
phase durch Zerstérung von Quartieren bei Beseitigung von Gehdlzbestanden (Baume
zwischen Geh-/Radweg und Donauufer) oder durch Abriss der Ufervesteinung und
durch baubedingte Immissionen kommen.

Schutz- und VermeidungsmaBBnahmen

Um das Eintreten des Verbotstatbestandes der Schadigung (auch durch Aufgabe von
Quartieren aufgrund von Immissionen) bei Fledermdusen, Haselmaus und Biber zu
vermeiden, sind folgende Schutz- (S) und VermeidungsmaBnahmen (V) vorgesehen:

= (S) 8 Okologische Baubegleitung zur Feststellung der potenziell zum Bau-
zeitpunkt aktuell genutzten Biberbauten im Vorfeld und bei Arbeiten in der
Nahe von potenziell zum Bauzeitpunkt besetzten Bauten
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(S) 10 Jahreszeitliche Anpassung der Arbeiten im Bereich von besetzten Bi-
berbauten: Abriss des bestehenden Biberbaues in der Ufermauer im Mérz
bis Mitte April, gegebenenfalls im Frihjahr vor dem eigentlichen Baubeginn

(V) 4 LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch
aus Verkehr) werden im Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine
LarmschutzmaBnahmen so weit wie moéglich minimiert, zudem erfolgen in
der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.

Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitrdume bzw. Aktivitatszeit-
raume von Fledermausen bzw. Haselmaus: Fir l[armintensive Arbeiten gelten
folgende zeitliche Einschrankungen:

Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr
MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis
19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

(V) 7 Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich mi-
nimiert; beim Transport von Material auf den Transportstrecken werden
Staubemissionen durch geeignete MaBBhahmen minimiert

(V) 8 Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus
dem ,,Gutachten zu den Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00):
Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenbereiche auf das erforderliche
Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdoglichst warmer Farbtempera-
turen und von max. 4000 K, keine Abstrahlung nach oben. In der Nachtzeit
von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern

(V) 13 Okologische Baubegleitung bei der Fallung von Héhlenbdumen zur
Vorbereitung der Baufeldfreimachung, auch mit dem Ziel der Sicherung na-
tlrlicher Quartiere zur Wiederausbringung

(V) 14 Erhalt von Altbaumen als tatsachliche oder potenzielle Quartier-
baume fir Fledermause in zur Naturwaldentwicklung vorgesehenen Wald-
bereichen

CEF-MaBnahmen
Zusatzlich sind folgende CEF-MaBnahmen fir Fledermduse notwendig:

CEF10a

Schaffung zusatzlicher natirlicher Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie
Quartieren fir baumbewohnende Fledermause und Spechte durch Baum-
bohrungen und Ringelung von Baumen (jeweils drei neue Quartierbdume
pro Quartierbaumverlust, voraussichtlich 18 Stiick) in zur Naturwaldent-
wicklung vorgesehenen Waldbereichen der Jochensteiner Donauleiten. Die
Erstellung der Quartiere erfolgt unter fachlicher Anleitung (Fledermausspe-
zialist)

CEF10b

Bereitstellung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir baumbewohnende
Fledermause: Finf unterschiedliche Fledermaus-Ersatzquartiere pro verlo-
renem Quartierbaum, voraussichtlich 30 Fledermauskasten sowie der gesi-
cherten nattirlichen Hoéhlen (Stammestiicke), voraussichtlich sechs Stlick im
relevanten Umfeld (Jochensteiner Donauleiten). Die Anbringung von Er-
satzquartierung erfolgt unter fachlicher Anleitung (Fledermausspezialist)
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Stérungsverbot

Wesentliche Ursachen von Storungen in der Bauphase kdnnen sein:

BaumaBnahmen im Bereich von besetzten Biberbauten

Stoérende Imissionen von Licht, Larm und Staub flir Fledermause und Hasel-
maus

Storungen in Quartiernahe durch Licht, Larm und Staubimmissionen, Irrita-

tionen fir Fledermduse durch zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahr-
zeugverkehr

Schutz- und VermeidungsmafBnahmen

Um das Eintreten des Verbotstatbestandes der Stérung bei Fledermausen, Haselmaus
und Biber zu vermeiden, sind folgende Schutz- (S) und VermeidungsmaBnahmen (V)
vorgesehen:

(S) 8 Okologische Baubegleitung zur Feststellung der potenziell zum Bau-
zeitpunkt aktuell genutzten Biberbauten im Vorfeld und bei Arbeiten in der
Nahe von potenziell zum Bauzeitpunkt besetzten Bauten

(S) 9 Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der
Spundwande in Waldrandnahe (ndrdlich PA51) findet im Zeitraum zwischen
dem 15.09. und dem 31.10.statt.

(S) 10 Jahreszeitliche Anpassung der Arbeiten im Bereich von besetzten Bi-
berbauten: Abriss des bestehenden Biberbaues in der Ufermauer im Marz
bis Mitte April, gegebenenfalls im Frihjahr vor dem eigentlichen Baubeginn

(S) 11 Bauzeitenregelung: Jahreszeitliche Anpassung der Arbeiten nach
Angaben der dkologischen Baubegleitung im Nahbereich des Waldrandes
zum Schutz der Haselmaus

(V) 4 LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch
aus Verkehr) werden im Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine
LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdéglich minimiert, zudem erfolgen in
der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.

Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeit-
radume von Fledermdusen bzw. Haselmaus: Fir larmintensive Arbeiten gelten
folgende zeitliche Einschrankungen:

Frahjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr
MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis
19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

(V) 5 Der baubedingte Verkehr auf der KreisstraBe PA51, Strecke Obernzell
- Jochenstein wird so weit wie méglich minimiert

(V) 6 Es werden — soweit technisch mdglich — Erschiitterungen und Vibrati-
onen durch eine entsprechende Auswahl der zum Einsatz kommenden Bau-
maschinen und Fahrzeuge reduziert

(V) 7 Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich mi-

nimiert; beim Transport von Material auf den Transportstrecken werden
Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert
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. (V) 8 Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus
dem , Gutachten zu den Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00):
Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenbereiche auf das erforderliche
Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdglichst warmer Farbtempera-
turen und von max. 4000 K, keine Abstrahlung nach oben. In der Nachtzeit
von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern

CEF-MaBnahmen
CEF-MaBnahmen sind hinsichtlich des Stérungsverbotes nicht erforderlich.

Tétungs- und Verletzungsverbot

Zur Totung und Verletzung von Haselmausen kann es kommen, wenn erhebliche
baubedingte Stérungen (Larm, Erschitterungen) noch wahrend der Winterruhezeit
auftreten. Eine Stdérung der Haselmaus wahrend des Winterschlafes durch Larm und
Erschitterungen in Quartierndhe kann zur Vertreibung und zum Tod der Haselmaus
fihren.

Zu einer Totung von Jungtieren des Bibers kann es in der Bauphase kommen, wenn
Biber zur Fortpflanzungszeit aus ihren Bauten vertrieben werden. Eine Schadigung des
Baues durch BaumaBnahmen wahrend Fortpflanzungs- oder Winterruhezeit kann eben-
falls zum Tod von Jungtieren oder von ruhenden Bibern flihren.

Zur Tétung und Verletzung von Fledermausen kénnte es durch baubedingte Kollisi-
onen mit Fahrzeugen kommen.

Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

Um das Eintreten des Verbotstatbestandes der Tétung und Verletzung bei Fledermaus,
Haselmaus und Biber zu vermeiden, sind folgende Schutz- (S) und VermeidungsmaB-
nahmen (V) wahrend der Bauzeit vorgesehen:

. (S) 7 Okologische Baubegleitung in allen Bereichen wéhrend der gesamten
Bauphase von der Vorbereitung der Baufeldfreimachung bis hin zur Umset-
zung der Ausfiihrungsplanung

= (S) 8 Okologische Baubegleitung zur Feststellung der potenziell zum Bau-
zeitpunkt aktuell genutzten Biberbauten im Vorfeld und bei Arbeiten in der
Néhe von potenziell zum Bauzeitpunkt besetzten Bauten

. (S) 9 Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der
Spundwande in Waldrandnahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen
dem 15.09. und dem 31.10. statt

. (S) 10 Jahreszeitliche Anpassung der Arbeiten im Bereich von besetzten Bi-
berbauten: Abriss des bestehenden Biberbaues in der Ufermauer im Marz
bis Mitte April, gegebenenfalls im Frihjahr vor dem eigentlichen Baubeginn

= (V) 2 Zufutterung von Haselmausen nach MaBgabe der 6kologischen Bau-
aufsicht

= (V) 5 Der baubedingte Verkehr auf der KreisstraBe PA51, Strecke Obernzell
— Jochenstein wird so weit wie méglich minimiert

. (V) 9 Verbesserung der Habitatausstattung mit Nahrungsstrauchern im
Vorfeld der BaumaBnahme durch Unterpflanzung von Haselstrduchern,
Brombeeren und Himbeeren

JES-A001-SOMY1-B30012-00-BFE Seite 47 von 401




Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag OWH Antragsunterlagen PFV

Betroffenheitsabschdtzung unter Einbeziehung von MaBnahmen (alle tatsédch-
lich oder potenziell betroffenen Saugetiere)

Die folgende Tabelle zeigt die Betroffenheit der artenschutzrechtlichen Verbote unter
Beriicksichtigung der oben definierten Schutz- und VermeidungsmaBnahmen sowie der
CEF-MaBnahmen auf:

Verbotstatbesténde kdnnen auch ohne spezifische MaBnahmen oder mit allgemeinen
I SchutzmaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen werden bzw. sind unwahrschein-
lich.

Verbotstatbestdnde liegen nicht vor, da sie bei Durchflihrung von Schutz- und Vermeidungs-
II maBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so reduziert werden kénnen, dass
sie unwahrscheinlich werden.

Verbotstatbestdnde werden nicht erwartet, da sie bei Durchfiihrung von Schutz- und Ver-
meidungsmaBnahmen sowie CEF-MaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so
111 reduziert werden kdénnen, dass sie unwahrscheinlich werden.

Dies gilt nur Gber die Verifizierung durch eine geeignete Zielerfiillungskontrolle bzw. fall-
weise ein Risikomanagement.

‘Nwl PO HArt (deutsch) | RLB | RLD ‘

Art (wissenschaftlich)
Fledermduse
0 | X |[|Alpenfledermaus Hypsugo savii ¢ R
X | 0 |[Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2
X | 0 |[|Brandtfledermaus Myotis brandtii * *
X | 0 |[Braunes Langohr Plecotus auritus 2 3
0 | X [|Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus * 3
X | 0 ||Fransenfledermaus Myotis nattereri * *
X | 0 ||Graues Langohr Plecotus austriacus 1 1
X | 0 [|GroBerAbendsegler Nyctalus noctula * V
X | 0 ||GroBes Mausohr Myotis myotis * *
X | 0 [[Kleinabendsegler Nyctalus leisleri * D
X | 0 ||Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * *
X | 0 |[Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 2
X | 0 |[Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus * *
X | 0 |[Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3
0 | X [|Nymphenfledermaus Myotis alcathoe V 1
X | 0 [|Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 *
X | 0 ||Wasserfledermaus Myotis daubentoni * *
0 | X [|WeiBrandfledermaus Pipistrellus kuhlii 1 *
X | 0 |[Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus * D
X | 0 |[Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 1 *
Sdugetiere ohne Fledermause
X | 0 |[Haselmaus Muscardinus avellanarius * \Y
X | 0 |[Biber Castor fiber * Vv
X | 0 ||Fischotter Lutra lutra 3 3
0 | X [|Luchs Lynx lynx 1 1
0 | X [|Wolf Canis lupus 1 3

Tabelle 6

: Betroffenheit streng geschitzter Saugetierarten von Anhang IV

Legende:

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
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X
0

ja
nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Ver-
breitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X = ja
0 = nein

Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Saugetiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2017)
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Gefdhrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
Ungefahrdet
Nicht bewertet (meist Neozoen)

¢ X U<ITIOWNERO

RLD: Rote Liste Deutschland:
Sidugetiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2020)8
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Gefdhrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
Ungefahrdet
Nicht bewertet

® X UKTOWNERO

Ausnahmen, verbleibende Betroffenheit, Ableitung von FCS-MaBnahmen mit
Risikomanagement

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande kdnnen bei allen potenziell oder nachgewie-
senermaBen vorkommenden Arten durch Schutz-, Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen
vermieden werden. Artenschutzrechtliche Ausnahmen oder FCS-MaBnahmen sind nicht
erforderlich.

Mdgliche Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG durch iiberlagernde Wir-
kungen beim Bau von Energiespeicher Riedl und Organismenwanderhilfe

Fir Fledermause der Donauleiten und die Haselmause am unteren Waldrand der Do-
nauleiten gibt es Auswirkungen aus beiden Bauvorhaben, die sich zeitlich und teilweise
raumlich Uberlagern. Der Trenndamm dient als Baustellenflache und Zwischenlagerfla-
che fir den Bau des Energiespeichers und als Zwischenlagerflache fir den Bau der
Organismenwanderhilfe. Der westliche Teil der Jochensteiner Donauleiten (gegentiiber
Trenndamm bis ca. Haus am Strom) ist ebenfalls von beiden Bauvorhaben durch Im-
missionen von Larm, Licht, Erschitterung und Stauben betroffen. Der &stliche Teil der

8 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020): Rote Liste und Gesamtartenliste der Saugetiere (Mammalia)
Deutschlands. Naturschutz und Biologische Vielfalt, Heft 170 (2). Bonn - Bad Godesberg
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Donauleiten ist dagegen durch den Bau des Energiespeichers nicht betroffen, hier kom-
men Immissionen von Larm, Licht, Erschitterung und Stauben - wenn auch in gerin-
gerem AusmalR als im westlichen Teil durch die Baustellen des Energiespeichers — durch
den Bau der Organismenwanderhilfe zustande.

Fir beide Vorhaben werden Schutz- und VermeidungsmaBnahmen ergriffen, um Be-
eintrachtigungen zu minimieren und so das Einschléagig Werden von artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestanden zu verhindern. Wo Schutz- und VermeidungsmaBnahmen
allein nicht ausreichen, werden CEF-MaBnahmen vorgesehen. In manchen Fallen sind
beim Energiespeicher sowie bei der Organismenwanderhilfe Ausnahmeantrage erfor-
derlich und es werden teilweise FCS-MaBnahmen umgesetzt.

Die MaBnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbestdanden flr beide Vorhaben redu-
zieren mogliche Auswirkungen soweit, dass auch eine radumliche und zeitliche Uberla-
gerung nicht zu einer Uberschreitung von Erhebnlichkeitsschwellen fiihren werden. Es
sind also keine Verbotstatbesténde nach § 44 BNatSchG durch Uberlagernde Wirkun-
gen zu erwarten.

4.4.2.2. Reptilien

Datengrundlagen und Methoden

Zur Artenausstattung und Vorkommen von Reptilien im ER und WR lagen bereits
grundlegende und differenzierte Angaben vor. Aufgrund der hohen naturschutzfachli-
chen Bedeutung und der relativ hohen Anzahl von flinf Arten von Anhang IV der FFH-
Richtlinie wurden die Bestandserhebungen zu den Reptilien sehr intensiv durchgefiihrt.

Die Methoden und Ergebnisse der Kartierungen 2010 und 2011 sind im Fachgutachten
»Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren"
(JES-A001-ASSM1-B30017-00) in Kapitel 7.7 dargestellt. Im gegenstandlichen Arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrag wurden diese Daten als Grundlage herangezogen. Bei
der Datenaktualisierung 2019 wurden im ER 2019 die Reptilien weitgehend auf den-
selben Probeflachen und mit der gleichen Begehungshdufigkeit wie bei der Ersterfas-
sung kartiert. Die Methodik sowie die Ergebnisse sind im Bericht , Biotope, Okosysteme,
Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-
B30433-00) in Kapitel 6. erlautert. Das Artenspektrum und die Verteilung der Arten im
Rahmen der Erfassung von 2010 und 2011 konnten durch die Bestandsaktualisierung
2019/2020 bestatigt werden.

Bestand und Relevanzpriifung (Abschichtun

Insgesamt kommen sieben Reptilienarten im ER und WR vor. Diese wurden bei den
Erhebungen 2010 und 2011 sowie auch 2019 erfasst (s. Fachgutachten , Naturschutz-
fachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren", JES-A001-
ASSM1-B30017-00 und Bericht ,Biotope, Okosysteme, Pflanzen und Tiere, Datenaktu-
alisierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-B30433-00).

Ergebnis der Relevanzpriifung (Abschichtung)

Fir den Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag als europarechtlich geschiitzte Arten von
Anhang IV der FFH-Richtlinie relevant sind die vier Reptilienarten Askulapnatter, Mau-
ereidechse, Ostliche Smaragdeidechse und Schlingnatter (s. Tabelle unten und Ab-
schichtungsliste im Anhang). Die Zauneidechse (Lacerta agilis) wurde ,,abgeschichtet",
da keine Vorkommen durch die relevanten Wirkfaktoren betroffen sind. Fir die ver-
bliebenen vier Arten werden ,Betroffenheitsbégen™ (s. Anhang 3) erstellt und ein Maf3-
nahmenkonzept entwickelt.
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’ \" ‘ L ‘ E INW‘POHArt (deutsch) Art (wissenschaftlich) ‘ RLB | RLD ‘ \' ‘EHZ KBR‘
Kriechtiere
X | X | X | X | 0 ||Askulapnatter Zamenis longissimus 2 2 [©) Ul
X[ X | X )] X ]| O [[Mauereidechse Podarcis muralis 1 \ [O)] U1
X | X | X ] X | 0 ||Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1 1 [©) U2
X | X [ X | X | O [|Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 : Ul
X|0 Zauneidechse Lacerta agilis 3 V Ul
Tabelle 7: Reptilienarten von Anhang IV im engeren und erweiterten Untersuchungsraum
Legende:
Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):
Schritt 1: Relevanzpriifung
V: Wirkraum des Vorhabens liegt:
X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)
0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-

Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben mdoglich (k. A.)
0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgelést werden kénnen (i. d. R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zundchst als nicht-relevant identifi-
ziert und kénnen damit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen werden.
Alle Gbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fir sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

EHZ Erhaltungszustand KBR = kontinentale biogeographische Region

FV gunstig (favourable) u2 ungunstig - schlecht (unfavourable - bad)

U1 ungunstig - unzureichend (unfavourable - inadequate) k. A. Keine Angabe/unbekannt
XX unbekannt (unknown)

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Ver-
breitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X = ja
0 = nein

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,X" bewertet wurde, werden dem weiteren Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag zugrunde gelegt. -
Fur alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
nicht erforderlich.

Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
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fiir Kriechtiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2019)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféhrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefahrdet

Nicht bewertet (meist Neozoen)

* X UO<ITOWNERO

RLD: Rote Liste Deutschland:
fiir Reptilien: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020)°
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
Ungefahrdet
Nicht bewertet

® X UKITOWNEKRO

Verantwortlichkeit Deutschlands
In hohem MaBe verantwortlich

- <

(1) In besonderem MaBe fir hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich
? Daten ungenulgend, evtl. erhéhte Verantwortlichkeit zu vermuten
Allgemeine Verantwortlichkeit

Wirkfaktoren, Auswirkungen und mogliche Verbotstatbestinde

Wirkfaktoren

Folgende durch das Projekt bedingte Wirkfaktoren kénnen Auswirkungen auf Reptilien
haben, die in Folge Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG einschlagig machen kén-
nen:

. Flachenentzug, temporédr und dauerhaft (bau- und anlagebedingt), dadurch
Verlust von Lebensstatten und Wanderlinien

. Barriere- und Fallenwirkungen (bau- und anlagebedingt), dadurch Stérung
von Wanderbeziehungen oder Individuenverluste auf der Baustelle

=  Verkehr mit moéglichen Individuenverlusten (baubedingt), Verkehr auf der
Baustelle und Transportfahrten auBerhalb

=  Storungen durch Erschiitterungen und Vibrationen sowie akustischen und
optischen Reizen (baubedingt)

=  Verschlechterung der Lebensraume durch Nahrstoffeintrag (baubedingt)

=  Verschlechterung der Lebensraume durch Einwanderung von Neophyten
(baubedingt)

=  Weitere mogliche Wirkfaktoren wie z. B. Erholungsnutzung (anlagebedingt)

9 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020): Rote Liste und Gesamtartenliste der Reptilien (Reptilia) Deutsch-
lands. Naturschutz und Biologische Vielfalt, Heft 170 (3). Bonn - Bad Godesberg
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Auswirkungen

Die Auswirkungen sind nach Wirkfaktor, Teilraum und den jeweiligen Arten sehr unter-
schiedlich. Sie wurden jeweils flr die Teilraume im Fachgutachten ,Naturschutzfachli-
che Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren® (JES-A001-ASSM1-
B30017-00, Kapitel 8.6.4) dargestellt. Hier werden nur die artenschutzrechtlich rele-
vanten Auswirkungen im Hinblick auf mdégliche Verbotstatbestande behandelt.

Mogliche Verbotstatbestinde

Aufgrund der zu erwartenden Auswirkungen erfolgte eine Analyse der Betroffenheit
und der relevanten Arten in den Teilrdumen. Eine Grundlage waren die Erarbeitung der
Empfindlichkeit der Arten gegentliber den relevanten Wirkfaktoren (s. Fachgutachten
»Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tie-
ren“(JES-A001-ASSM1-B30017-00), Kapitel 8.6.4.2.).

Betroffenheit

Die Betroffenheit der einzelnen Arten einschlieBlich der jeweiligen MaBnahmen kann in
den ,Betroffenheitsbégen™ im Anhang nachvollzogen werden (s. Anhang).

Betroffenheitsabschidtzung ohne MaBnahmen

Ohne Schutz-, Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen ist in der Ubersicht mit dem ein-
schlagig werden von Verbotstatbestanden wie folgt zu rechnen:

Bau

Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)
Trenndamm: Mauereidechse

Talboden mit Donauufer: Askulapnatter, Schlingnatter, Smaragdeidechse und Mauer-
eidechse

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

Trenndamm: Mauereidechse

Talboden mit Donauufer (&sterreichischer Teil): Askulapnatter, Schlingnatter, Smarag-
deidechse und Mauereidechse

Donauleiten: Askulapnatter, Smaragdeidechse und Schlingnatter

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG)

Trenndamm: Mauereidechse

Talboden mit Donauufer: Askulapnatter, Smaragdeidechse, Mauereidechse und
Schlingnatter

Donauleiten: Askulapnatter, Smaragdeidechse, Mauereidechse und Schlingnatter

Anlage und Betrieb

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
Talboden mit Donauufer: Askulapnatter, Smaragdeidechse und Schlingnatter

Im Folgenden werden alle MaBnahmen dargestellt, die eine Betroffenheit ausschlieBen
oder mindern.

Geplante MaBnahmen

Alle im Folgenden aufgefiihrten MaBnahmen sind im Einzelnen bei den jeweils betroffe-
nen Arten in den Betroffenheitsbégen enthalten (s. Anhang). Die MaBnahmen werden
hier mit den auch im LBP dargestellten Nummern versehen.
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Bei den wegen des Artenschutzes maoglichen Verbotstatbestdnden bzw. wegen den
deshalb notwendigen Schutz-, Vermeidungs- und evtl. CEF-MaBnahmen wird jeweils
folgendes Konzept verfolgt:

Schédigungsverbot

Schutz- und VermeidungsmafBnahmen

Die vorgesehenen MaBnahmen sollen Verbotstatbestdnde durch Flachenentzug oder
die Verschlechterung von Habitaten durch Nahrstoffeintrag und Ansiedelung von Neo-
phyten vermeiden, da diese Wirkfaktoren zu einem Flachenentzug an Fortpflanzungs-
und Ruhestatten fihren kénnen.

= (S) 5 In und an den Baubereichen finden regelmaBige Kontrollen auf evtl.
eingeschleppte Neophyten statt, um gegebenenfalls friihzeitig MaBnahmen
gegen eine Ausbreitung dieser Arten treffen zu kénnen

" (S) 7 Okologische Baubegleitung in allen Bereichen wahrend der gesamten
Bauphase von der Vorbereitung der Baufeldfreimachung bis hin zur Umset-
zung der Ausflihrungsplanung

= (V) 7 Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich mi-
nimiert; beim Transport von Material auf den Transportstrecken werden
Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

. (V) 12 Erweiterung und Verbesserung bestehender Reptilienhabitate durch
PflegemaBnahmen auf Blockhalden und Felsbereichen auf Flur Nr. 1546/8,
Gemarkung Gottsdorf (LARS-Flache)

CEF-MaBnahmen

CEF-MaBnahmen sind fur die Schadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
Mauereidechsenbestande auf dem Trenndamm und flr die Schadigung der Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten von Askulapnatter, Schlingnatter, Smaragdeidechse und Mau-
ereidechse am dsterreichischen Donauufer vorgesehen:

= CEF2 (=CEF22 ESR)
Verbesserung der Habitate auf dem Trenndamm im Unterwasser durch Ent-
buschungsmaBnahmen und Struktureinbringung fiur Fortpflanzungs- und
Ruhestatten von Mauereidechsen auf ca. 0,5 ha

= CEF3 (=CEF28 ESR)
Verbesserung der Habitate durch Struktureinbringung (Totholz) in den frei-
zuhaltenden Randzonen des Trenndammes im Oberwasser flr Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten von nicht gefangenen Mauereidechsen

= CEF7
Verbesserung der Habitatsituation auf angrenzenden Flachen &stlich des
Dandlbachs durch Einbringung von relevanten Strukturen (Steinriegel,
Steinhaufen, Holzstapel, Sandhaufen als Eiablageplatz flir Eidechsen und
H&ackselhaufen als Eiablageplatz fiir die Askulapnatter). Anlageorte sind die
Wiesen- bzw. Waldrander der Freiflache am Dandlbach (Parz.-Nrn. 2860
und 2861, Katastralgemeinde Rannariedl). Die Verbesserung erfolgt auf
insgesamt ca. 350 m Randlange, die sich folgendermaBen zusammensetzt:
Waldrand FFH-Gebiet: 150 m; Randstruktur entlang Dandlbach: 100 m;
Terrassenkante (oberhalb Weg): 100 m

Die MaBnahmen sollen den Verbotstatbestand der ,Schadigung" (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 und
1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG) vermeiden. Weitere CEF-MaBnahmen flr relevante Repti-
lienarten sind nicht vorgesehen.

FCS-MaBnahmen
Folgende FCS-MaBnahmen sind notwendig:
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= FCS1
Die Herstellung eines Reptilienlebensraumes (mageres Griinland mit ei-
nem optimalen Strukturangebot) entlang des Bahndammes am , Edlhof-
Feld" (s. Landschaftspflegerischer Begleitplan, JES-A001-SCHL1-
B30021-00 und JES-A001-SCHL1-B30022-00). Die Umsetzung der MaB3-
nahme ist fir 2016 geplant

Durch den Abbruch der Wartelande bzw. des bestehenden Donauufers zwischen
Jochenstein und dem Dandlbach werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Asku-
lapnatter, Schlingnatter, Smaragdeidechse und Mauereidechse zerstort.

Wirksame CEF-MaBnahmen fir den Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sind
aus raumlichen Grinden im bayerischen Teil des Talbodens nicht machbar. Die CEF-
MaBnahme 7 in Osterreich 6stlich des Dandlbaches vermeidet eine Schadigung in die-
sem Bereich durch die Umgestaltung des Donauufers. Geeignete und verfiigbare Fla-
chen fir CEF-MaBnahmen im bayerischen Teil des Talbodens liegen zu weit entfernt
vom Eingriffsbereich. Die 6kologischen Funktionen im raumlichen Zusammenhang sind
somit nicht mehr gewahrleistet. Es wird daher die Zulassung einer Ausnahme nach §
45 BNatSchG fir das erwartete Eintreten der Verbotstatbestande (Schadigung) nach §
44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 in Verbindung mit Abs. 5 beantragt. Die fachlichen
Voraussetzungen daflr werden als gegeben angesehen (s. auch Betroffenheitsbdgen
im Anhang).

Bei der Askulapnatter fihrt die Gewahrung einer Ausnahme zu keiner nachhaltigen
Verschlechterung des derzeit hervorragenden Erhaltungszustandes der lokalen Popu-
lation der Donauleiten, weil die Populationen der Askulapnatter in den Donauleiten
zwischen Passau und Jochenstein und auch im angrenzenden &sterreichischen Teil der
Donauleiten stabil sind und weil durch die vorgesehenen MaBnahmen zur Aufwertung
und Neuschaffung von Lebensrdumen am Edlhoffeld sich die Habitatsituation im Be-
reich der bekannten lokalen Populationen verbessert. Der Erhaltungszustand der Art in
der kontinentalen biogeografischen Region ist ,unglinstig/unzureichend", der Erhal-
tungszustand der lokalen Populationen der direkt angrenzenden Donauleiten wird als
shervorragend" eingeschatzt. Die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszu-
stands wird nicht behindert, weil durch die FCS-MaBnahme eine mdgliche Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen vermieden wird.

Bei der Schlingnatter fuhrt die Gewahrung einer Ausnahme zu keiner nachhaltigen Ver-
schlechterung des derzeit mittleren bis schlechten Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation des Talbodens und des guten Erhaltungszustandes der lokalen Populationen
der Donauleiten, weil durch die vorgesehenen MaBnahmen zur Aufwertung und Neu-
schaffung von Lebensraumen sich die Habitatsituation im Bereich der bekannten loka-
len Populationen verbessert. Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen bio-
geografischen Region ist ,unglinstig/unzureichend", der Erhaltungszustand der lokalen
Populationen der Donauleiten wird als ,,gut™ eingeschatzt. Die Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustands wird nicht behindert, weil durch die FCS-MaBnahme eine
madgliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen vermie-
den wird.

Bei der Ostlichen Smaragdeidechse fiihrt die Gewdhrung einer Ausnahme zu keiner
nachhaltigen Verschlechterung des derzeit mittleren bis schlechten Erhaltungszustan-
des der lokalen Populationen des (bayerischen) Talbodens, , weil die Populationen der
Smaragdeidechse in den Donauleiten zwischen Passau und Jochenstein und auch im
angrenzenden Osterreichischen Teil der Donauleiten stabil sind und weil durch die vor-
gesehenen MaBnahmen zur Aufwertung und Neuschaffung von Lebensraumen am Ed-
Ilhoffeld sich die Habitatsituation im Bereich der bekannten lokalen Populationen ver-
bessert. Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen biogeografischen Region
ist ,unglnstig/schlecht”, der Erhaltungszustand der lokalen Populationen der Donau-
leiten wird insgesamt als ,gut" eingeschatzt. Die Wiederherstellung eines ginstigen
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Erhaltungszustands wird nicht behindert, weil durch die FCS-MaBnahme eine mdgliche
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen vermieden wird.

Bei der Mauereidechse fihrt die Gewahrung einer Ausnahme zu keiner nachhaltigen
Verschlechterung des derzeit guten Erhaltungszustandes der lokalen Populationen des
Talbodens mit Donauufer, weil die Populationen der allochthonen Mauereidechsen in
den Donauleiten zwischen Passau und Jochenstein stabil sind. Der Erhaltungszustand
der Art in der kontinentalen biogeografischen Region ist ,unglinstig/unzureichend", der
Erhaltungszustand der lokalen Populationen der Donauleiten wird insgesamt als , gut®
eingeschatzt.

Eine FCS-MaBnahme entlang des NSG und FFH-Gebietes ,Donauleiten von Passau bis
Jochenstein™ ist westlich von Erlau vorgesehen. Hier besteht die Mdglichkeit, durch die
vorgesehene MaBnahme den Erhaltungszustand der lokalen Populationen von Askulap-
natter, Smaragdeidechse und Schlingnatter zu erhalten und zu verbessern. Die MaB-
nahme begunstigt auch die im Gebiet allochthon vorkommende Mauereidechsenunter-
art, fur deren Erhaltungszustand ihrer Populationen alleine keine MaBnahme notwendig
ware. Durch die FCS-MaBnahme wird sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand
der Populationen von Askulapnatter, Schlingnatter und Smaragdeidechse in ihrem Ver-
breitungsgebiet im Naturraum Donauengtal nicht verschlechtert.

Stérungsverbot

Das Stérungsverbot wird flr relevant gehalten, da eine Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes lokaler Populationen von Askulapnatter, Smaragdeidechse und
Schlingnatter durch erhebliche Stérungen zu Fortpflanzungs-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten nicht ausgeschlossen werden kann. Stérungen kénnen beim Bau
der Organismenwanderhilfe in Form von optischen Reizen und Erschitterungen auftre-
ten. Letztere sind vor allem beim Abteufen der Spundwande nérdlich der PA51 zu er-
warten.

Erhebliche Stérungen kénnen auch der Bau und die Anlage der Organismenwanderhilfe
bewirken, indem eine Barrierewirkung fir Wanderungen entsteht, die flr die Fortpflan-
zung (Askulapnatter) wichtig sind. Da diese sich negativ auf den Erhaltungszustand
der lokalen Populationen auswirken kann (s. auch Betroffenheitsbégen im Anhang),
werden Schutz- und VermeidungsmaBnahmen vorgesehen.

Schutz- und VermeidungsmaBnahmen
Als Schutz- (S) und VermeidungsmaBnahmen (V) sind bauzeitlich folgende MaBnah-
men vorgesehen:

" (S) 13 Durchflihrung der Arbeiten nérdlich der PA51 im Bereich des Wald-
randes im Marz/April. Die Mdglichkeiten einer 6kologischen Baubegleitung
mit Beobachtungen zur Phdnologie hinsichtlich Reptilien werden ausge-
schopft

. (V) 6 Es werden - soweit technisch mdéglich - Erschitterungen und Vibrati-
onen durch eine entsprechende Auswahl der zum Einsatz kommenden Bau-
maschinen und Fahrzeuge reduziert

Als Schutz- (S) und VermeidungsmaBnahmen (V) zur Reduzierung der Barrierewirkung
wahrend Bau und Anlage sind folgende MaBnahmen vorgesehen:

. (V) 10 Verbesserung der Habitatausstattung und Vernetzung durch Erhal-
tung und Entwicklung eines 5 m breiten Wiesenstreifens entlang des Wald-
randes auf der Lange der Organismenwanderhilfe und durch eine optimale
Ausstattung des Waldrandes mit reptilienrelevanten Strukturen

. (V) 11 Herstellung eines Kleintierdurchlasses flir Reptilien unter der PA51
~DolomitenstraBe™ am HangfuB mit primarer Funktion flir Reptilien
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Tétungsverbot

Es kann nicht véllig ausgeschlossen werden, dass einzelne Mauereidechsen, Smarag-
deidechsen, Askulapnattern und Schlingnattern bei Bauarbeiten am Trenndamm oder
am Donauufer verletzt oder getétet werden kénnten. Es werden daher Schutz- und
VermeidungsmaBnahmen vorgesehen.

Schutz- und VermeidungsmafBnahmen
Hierzu sind folgende Schutz- (S) und VermeidungsmaBnahmen (V) wahrend der Bau-
zeit vorgesehen:

. (S) 6 Errichtung eines Schutzzaunes gegen eine Zuwanderung von Repti-
lien in den Baubereich [am Donauufer] ab Anfang September vor Baube-
ginn; der Zaun soll aber die Méglichkeit der eigenstandigen Abwanderung
von Reptilien in den Hang ermdglichen, d. h. er darf nur einseitig untiber-
windbar sein
bzw.

Errichtung von Schutzzdunen und Leiteinrichtungen in den jeweiligen Wirk-
raumen gegen eine Zuwanderung in den Baubereich [am Trenndamm]

. (V) 3 Abfangen: Die relevanten Reptilienarten werden vor Baustellenein-
richtung aus allen Eingriffsbereichen abgefangen und aus den Risikoberei-
chen verbracht

. (S) 12 Bauzeitenregelung im Hinblick auf die Mauereidechse: Einrichtung
der Zwischenlagerflache auf dem Trenndamm in der Hauptaktivitatsperi-
ode, damit eine Flucht bzw. ein Fang der Tiere mdglich ist (April und Au-
gust/September) oder nach Angaben der 6kologischen Baubegleitung

. (S) 13 Durchflihrung der Arbeiten nérdlich der PA51 im Bereich des Wald-
randes im Marz/April. Die Mdglichkeiten einer 6kologischen Baubegleitung
mit Beobachtungen zur Phanologie hinsichtlich Reptilien werden ausge-
schopft

Fir die vorgesehenen SchutzmaBnahmen werden Detailplanungen erstellt, die unter
Einbeziehung von Baufortschritt und Phanologie der Arten mit einer ékologischen Bau-
begleitung umgesetzt werden.

Das Toétungsrisiko durch die BaumaBnahmen wird am hdchsten bei der Baufeldfreima-
chung am Trenndamm und beim Eingriff in das Donauufer unterhalb von Jochenstein
gesehen. Daher wird die Zulassung einer Ausnahme nach § 45 BNatSchG beantragt.

Abgesehen vom Totungsrisiko beim Bau der Organismenwanderhilfe besteht ein er-
hohtes Kollisionsrisiko durch den zusatzlichen Verkehr auf der PA51 im Abschnitt
Obernzell - Jochenstein. Ein signifikant erhéhtes Verletzungs- oder Tétungsrisiko wird
dabei jedoch unter Einhaltung der vorgesehenen MaBnahme nicht gesehen:

= (S) 16 Sicherung der Engstellen auf der Talstrecke der PA51 zwischen

Kohlbachmtihle und Kitzingfelsen durch organisatorische MaBnahmen wah-
rend der Bauzeit

. (S) 2 Allgemeine Information der am Bau Beteiligten lber die Sensibilitat
des Gebietes und die Moglichkeit des Auftauchens von Tieren im Baube-
reich; Unterweisung fir umsichtiges und langsames Fahren auf der PA51

Betroffenheitsabschéitzung unter Einbeziehung von MaBnahmen

Verbotstatbestande kénnen auch ohne spezifische MaBnahmen oder mit allgemeinen SchutzmaB-

! nahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen werden bzw. sind unwahrscheinlich.

Verbotstatbestéande liegen ggf. auch nach der Durchfiihrung von MaBnahmen noch vor. Die

0 fachliche Prifung der Ausnahmeregelung ist erforderlich.
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e HY gztutsch ?g:ﬂogisch GBS LY
X 0 Askulapnatter Zamenis longissimus 2 2
X 4] Mauereidechse Podarcis muralis 1 Vv
X 0 Ostliche Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1
X 1] Schlingnatter Coronella austriaca 2 3
0 0 Zauneidechse Lacerta agilis 3 \

Tabelle 8: Betroffenheit streng geschiitzter Kriechtierarten von Anhang IV

Legende:

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Ver-
breitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,X" bewertet wurde, werden dem weiteren Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag zugrunde gelegt.

Far alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
nicht erforderlich.
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Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Kriechtiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2019)
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Geféhrdet
Geféahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
Ungefahrdet
Nicht bewertet (meist Neozoen)

¢ X U< TIOWNEDO

RLD: Rote Liste Deutschland:
fiir Reptilien: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020)%°
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Gefdahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
Ungefahrdet
Nicht bewertet

¢ X UOUK<ITOWNEKEO

Ausnahmen, verbleibende Betroffenheit, Ableitung von FCS-MaBnahmen mit
Risikomanagement

Es werden fir Askulapnatter, Schlingnatter, Ostliche Smaragdeidechse und Mauerei-
dechse artenschutzrechtliche Ausnahmeantrage gestellt, weil bei allen vier Arten
trotz Schutz- und VermeidungsmaBnahmen nicht véllig ausgeschlossen werden kann,
dass bei der Baufeldfreimachung Einzeltiere verletzt oder getdtet werden.

Die Ausnahmevoraussetzungen sind bei allen vier Arten gegeben (s. Erlduterung unter
FCS-MaBnahmen beim Schadigungsverbot). Fir alle betroffenen Arten liegen detail-
lierte Angaben vor (s. Betroffenheitsbégen in Kap 8).

Mdogliche Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG durch iiberlagernde Wir-
kungen beim Bau des Energiespeichers Riedl und der Organismenwanderhilfe

Flachenentzug, tempordér, baubedingt
Trenndamm

Beschreibung der Wirkungen

Eine Uberlagerung der temporéren Flacheninanspruchnahme findet auf dem Trenn-
damm im Oberwasser statt. Es erfolgt eine um 12 Monate ldngere Inanspruchnahme
eines Teiles (ca. die Halfte) des Trenndammes durch die Nutzung als Zwischenlager-
flache fur den Bau der OWH. Der Gesamtzeitraum der Inanspruchnahme betragt da-
mit 47 Monate.

10 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2020): Rote Liste und Gesamtartenliste der Reptilien (Reptilia) Deutsch-
lands. Naturschutz und Biologische Vielfalt, Heft 170 (3). Bonn - Bad Godesberg
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Betroffene Arten

Betroffen ist die Mauereidechse, darlber hinaus sind keine Reptilienarten betroffen.

Auswirkungen

Die Zeitdauer bis zu einer Wiederbesiedelung des Trenndammes im Oberwasser durch
Mauereidechsen wird verzdgert. Durch die vorgesehenen Schutz- und Vermei-dungs-
maBnahmen und durch die CEF-MaBnahme, die bereits vorher zum Bau des Energie-
speichers erfolgten, sind sowohl der Erhaltungszustand der lokalen Population als auch
die 6kologischen Funktionen im raumlichen Zusammenhang gesichert. Die zeitliche
Verzdgerung einer Wiederbesiedelung des Trenndammes im Oberwasser wird daher
nicht als erheblich gesehen.

Prognose Beriihrung Verbotstatbesténde

Die Art der MaBnahmen fiir beide vorgesehenen Projekte verbleibt. Es andert sich aus-
schlieBlich der zeitliche Ablauf. Schutz- und VermeidungsmaBnahmen in Form von Fang
von Tieren und der Errichtung von Schutzzdunen werden dabei im Ablauf der Projekte
durch eine 6kologische Baubegleitung organisiert. Das einschlagig werden von Ver-
botstatbestanden nach § 44 BNatSchG wird daher ausgeschlossen.

Flachenentzug, dauerhaft
Talboden mit Donauufer, Riedler Mulde

Beschreibung der Wirkungen

Dauerhafter Verlust an Lebensraumen am Donauufer und in der Riedler Mulde.

Betroffene Arten

Betroffen sein kénnen die lokalen Populationen der Askulapnatter in der Gesamtheit
ihres Bestandes in den verschiedenen Talrdumen.

Auswirkungen

Es kann eine Schwachung der lokalen Populationen eintreten. Durch die jeweils vorge-
sehenen MaBnahmen werden jedoch erheblich nachteilige Auswirkungen ausgeschlos-
sen.

Prognose Beriihrung Verbotstatbesténde

Zusatzliche, durch eine Uberlagerung der Projekte entstehende Verbotstatbestinde
werden daher nicht erwartet.

Barriere- oder Fallenwirkungen, Verkehr mit moglichen Individuenverlusten
(baubedingt)

Talboden mit Donauufer und Donauleite

Beschreibung der Wirkungen

Baustellenbetrieb durch den Energiespeicher Riedl (ES-R) und die Organismenwander-
hilfe am Talboden im Gesamtzeitraum von fast 4 Jahren (47 Monate). Zeitweise Uber-
lagerung des Verkehrs durch den Baustellenverkehr beider Projekte.
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Auf der Strecke der PA 51 Obernzell - Jochenstein entstehen Uberlagerungen der Ver-
kehrsaufkommen aus beiden Projekten, die zweitweise etwa zur Verdoppelung des zu-
satzlichen Verkehrsaufkommens gegentliber der Betrachtung von nur einem der beiden
Vorhaben fihren.

Bei Summierung beider baubedingt zusatzlichen Verkehrsaufkommen entsteht bei dem

PKW-Verkehr eine Mehrung um 1,5 %, bei LKW-Verkehr um 46 %. Diese hohe relative
Zunahme entsteht durch die geringe vorhandene Frequentierung.

Betroffene Arten

Betroffen sein kénnen Askulapnatter, Schlingnatter, Mauereidechse und Smarag-
deidechse.

Auswirkungen

Sich Uberlagernde Auswirkungen durch beide Projekte auf Wanderungen von Reptilien
Iangs der Donauleiten bzw. der Donau finden nicht statt. Durch den sich Gberlagernden
Verkehr auf der PA51 zwischen Obernzell und Jochenstein erhéht sich das Kollisionsri-
siko fUr Reptilien, insbesondere fur Schlangen.

Prognose Bertihrung Verbotstatbestdnde

Das Kollisionsrisiko fiir die aufgefihrten Arten wird mit hoher Wahrscheinlichkeit nicht
signifikant erhdht. Durch die geringe zusatzliche Zunahme des Verkehrs und den kur-
zen Uberlagerungszeitraum wird ebenfalls der Verbotstatbestand der Tétung (§ 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG) nicht fur einschlagig gehalten.

Storungen durch Nahrstoffeintrag und Neophyten (baubedingt)
Talboden mit Donauufer

Beschreibung der Wirkungen

Baustellenbetrieb durch ES-R und OWH.

Betroffene Arten

Betroffen sind Askulapnatter, Schlingnatter, Mauereidechse und Smaragdeidechse.

Auswirkungen

Sich Uberlagernde Auswirkungen beziglich des Nahrstoffeintrages durch den Verkehr
werden fiur sehr gering gehalten (s. Vegetation). Relevante die Reptilienhabitate ver-
andernde Auswirkungen werden hierdurch nicht erwartet.

Mit zunehmender GréBe und Dauer von GroBbaustellen steigt das Risiko des Einwan-
derns bzw. der Ausbreitung von unerwiinschten Neophyten und Neozoen. Bei beiden
Projekten sind wirksame Schutz- und VermeidungsmaBnahmen gegeniber diesen
Wirkfaktoren vorgesehen.

Prognose Bertihrung Verbotstatbestdnde

Durch die vorgesehenen Schutz- und VermeidungsmaBnahmen kann der Verbotstat-
bestand der Schadigung ausgeschlossen werden.
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4.4.2.3. Amphibien

Datengrundlagen und Methoden

Zu Artenausstattung und Vorkommen von Amphibien im ER und WR lagen bereits dif-
ferenzierte Angaben aus Artenschutzkartierung, Schutzkonzepten und Gutachten vor.
Aufgrund der zu erwartenden hohen Betroffenheit einiger Amphibienarten von Anhang
IV der FFH-Richtlinie wurden die Bestandserhebungen 2010 und 2011 zu den Amphi-
bien im ER, insbesondere in der Riedler Mulde, mit hoher Intensitat durchgefihrt.

Zusatzlich ausgewertet wurden 2012:

. Datenbanken
- 1. Artenschutzkartierung Bayern (ASK);
- 2. Zoologisch-botanische Datenbank des Oberdsterreichischen
Biologiezentrum Linz (ZOBODAT)

. Relevante Fachliteratur
. Relevante Fachgutachten
" Expertenbefragungen bzw. private Aufzeichnungen

Die Methoden und Ergebnisse der Ersterfassungen 2010 und 2011 sind im Fachgut-
achten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tie-
ren" (JES-A001-ASSM1-B30017-00) in Kapitel 7.8. und im Bericht , Biotope, Okosys-
teme, Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-
B30433-00) dargestellt.

Bei der Datenaktualisierung 2019 wurden im ER 2019 die Amphibien auf der Hochfla-
che der Riedler Mulde und in den Stauraumen Aschach und Jochenstein (2020) kartiert.
Die Methodik sowie die Ergebnisse sind im Bericht ,Biotope, Okosysteme, Pflanzen und
Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-B30433-00) in Kapi-
tel 7. erlautert.

Im vorliegenden Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag artenschutzrechtlichen Fachbei-
trag werden die Daten beider Erfassungen als Grundlage herangezogen.

Bestand und Relevanzpriifung (Abschichtung)

Insgesamt sind sieben Amphibienarten fir ER und WR bekannt (Bergmolch, Erdkréte,
Feuersalamander, Gelbbauchunke, Grasfrosch, Springfrosch und Teichmolch). Die Me-
thoden und Ergebnisse sind im Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu
Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“ (JES-A001-ASSM1-B30017-00) und in
der Datenaktualisierung ,Biotope, Okosysteme, Pflanzen und Tiere, Datenaktualisie-
rung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-B30433-00) dargestelit.

Ergebnis der Relevanzpriifung (Abschichtung)

Am Talboden mit Donauufer kommen keine Amphibienarten von Anhang IV der FFH-
Richtlinie vor. Durch Bau, Anlage und Betrieb kénnen damit bei dieser Tiergruppe keine
Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG auftreten.

Mogliche Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG durch iiberlagernde Wir-
kungen beim Bau von Energiespeicher Riedl und Organismenwanderhilfe

Es sind keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG durch Uberlagernde Wirkungen
Zu erwarten.

4.4.2.4. Fische
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In den terrestrischen Gewassern des ER sind keine hier relevanten Fischarten vorhan-
den (s. Fachgutachten ,Oberflachengewasser, Gewassertkologie und Fischerei®, JES-
A001-EZB_1-B30010-00).

4.4.2.5. Tagfalter

Datengrundlagen und Methoden

Zu den Tadfaltern, insbesondere den beiden Phengaris-Arten, wurden im engeren Un-
tersuchungsgebiet (ER) in den Jahren 2010 und 2011 probeflachenbezogene Erhebun-
gen, die alle aktuellen und potenziellen Habitate der beiden Phengaris-Arten abdeck-
ten, durchgeflihrt. Bei insgesamt sechs Durchgangen pro Jahr wurden Tagfalter Gber
Sichtnachweise, Kescherfdnge und, soweit effizient, Nachweis von Praimaginalstadien
erfasst. Bei naturschutzrelevanten Arten erfolgte die Dokumentation semiquantitativ
oder quantitativ, meist durch Zahlung der Falter, ansonsten nur qualitativ; insgesamt
wurde eine fast flachendeckende Erfassung geeigneter Lebensraume im ER vorgenom-
men.

Mit dem Ziel, Angaben zur Bodenstandigkeit zu erhalten bzw. die Effizienz von CEF-
MaBnahmen auf grundsatzlich geeigneten Grinlandflachen beurteilen zu kénnen, wur-
den 2011 Flachen im Talboden in zwei Begehungen mittels Zuckerkdder auf Vorkom-
men der jeweiligen Haupt-Wirtsameisenarten der beiden Ameisenbldulinge untersucht
(s. Bericht ,Erfassung der Wirtsameisen Myrmica rubra und Myrmica scabrinodis zur
Uberpriifung der Habitateignung der beiden Ameisenbldulinge Phengaris nausithous
und Phengaris teleius bei Jochenstein/Passau, Anlage 3).

Detaillierte Ausflhrungen zur Erhebungsmethodik und Bestand finden sich im Fachgut-
achten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tie-
ren", (JES-A001-ASSM1-B30017-00) im Kapitel 7.9.

Bei der Datenaktualisierung 2019 wurden auf denselben Probeflachen des ER von 2010
bis 2011 die Tagfalter erneut erfasst. Die Methodik sowie die Ergebnisse sind im Bericht
,Biotope, Okosysteme, Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020"
(JES-A001-SOMY1-B30433-00) in Kapitel 8. erlautert.

Bestand und Relevanzpriifung (Abschichtung)

Bestand

Insgesamt waren 58 Tagfalterarten aus dem Untersuchungsraum bekannt. In den Er-
hebungen 2010 und 2011 konnten 46 Arten dokumentiert werden. Da Insekten auf
Witterungseinflisse stark reagieren und auch die Populationsdichten einem Massen-
wechsel unterliegen, ist es sehr typisch, dass nicht alle Arten jedes Jahr auffindbar
sind. Bei den Erhebungen 2019 wurden 51 Arten gefunden, darunter waren vier Neu-
funde, u. a. die Artenschutzrechtlich relevante Art von Anhang IV der FFH-Richtlinie
der GroBBe Feuerfalter Lycaena dispar. Die beiden Phengaris-Arten wurden 2019 auf
den meisten Flachen bestétigt.

Ergebnis der Relevanzpriifung (Abschichtung)

Priméardaten

Primdrdaten sind Daten, die gezielt flir dieses Projekt vor Ort erhoben worden sind.
Detaillierte Ausflihrungen zum Bestand und dessen Bewertung finden sich im Grund-
lagenteil ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und
Tieren", (JES-A001-ASSM1-B30017-00) .
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Im Wirkraum des Vorhabens wurden folgende artenschutzrechtlich relevante Arten
durch die Erhebungen von 2010 und 2011 sowie 2019 dokumentiert. Die ibrigen vor-
kommenden oder potentiell vorkommenden Falterarten gehéren nicht zu den arten-
schutzrechtlich besonders oder streng geschiitzten Arten.

Durch den Bau der Organismenwanderhilfe betroffen sind der Helle und der Dunkle
Wiesenknopf-Ameisenblauling sowie der GroBer Feuerfalter. Fir diese drei Arten wer-
den ,Betroffenheitsbdgen® erstellt und es werden MaBnahmen vorgesehen.

VIL|E PO||Art (deutsch) Art (wissenschaft- RLB | RLD | EHZ KBR
lich)
Tagfalter
X | X |X]X| 0 ||Dunkler Wiesenknopf- Phengaris nausithous \Y \Y U1l
Ameisenblauling
X | X | X ] X | 0 ||Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling |Phengaris teleius 2 2 Uil
0| X | X ] X]| 0 |[|GroBer Feuerfalter Lycaena dispar R 3 FV

Tabelle 9: Im Wirkraum nachgewiesene Tagfalterarten von Anhang IV FFH-Richtlinie

Legende

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben madglich (k. A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfiillt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestdande ausgeldst werden kénnen (i. d. R. nur
weitverbreitete, ungefdhrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zundchst als nicht-relevant identifi-
ziert und kénnen damit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen werden.
Alle Ubrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

EHZ Erhaltungszustand KBR = kontinentale biogeographische Region

FV gunstig (favourable) u2 unglnstig - schlecht (unfavourable - bad)

U1 ungunstig - unzureichend (unfavourable - inadequate) k. A. Keine Angabe/unbekannt
XX unbekannt (unknown)

Schritt 2: Bestandsaufnahme
NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja

4 0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Ver-
breitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

"
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X
0

ja
nein

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,X" bewertet wurde, werden dem weiteren Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag zugrunde gelegt.

Fur alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
nicht erforderlich.

Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Tagfalter: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2016)
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Gefdhrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
Ungeféahrdet
Nicht bewertet (meist Neozoen)

¢ X U<ITIOWNERO

RLD: Rote Liste Deutschland
fiir Wirbellose, Band 1: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)%
Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark gefahrdet
Geféhrdet
Gefdhrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
Ungeféhrdet
Nicht bewertet

Kein Nachweis oder nicht etabliert
(nur in Regionallisten, alter Roter Listen und Synopsen der Bundeslander)

* X U< TIOWNEDO

Sekundirdaten

Sekundéardaten wurden nicht gezielt projektspezifisch erhoben, sondern liegen auf-
grund der Auswertung weiterer verlasslicher Quellen vor. Diese , Potenzialarten™ wur-
den aufgrund der ,worst case"-Betrachtung in dieser Artenschutzrechtlicher Fachbei-
trag ebenfalls behandelt, wenn eine Beriihrung von Verbotstatbestanden nicht sicher
ausgeschlossen werden kann. Detaillierte Ausfiihrungen zum Bestand und dessen Be-
wertung finden sich im Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen,
Okosystemen, Pflanzen und Tieren", (JES-A001-ASSM1-B30017-00).

Im Wirkraum des Vorhabens sind keine weiteren artenschutzrechtlich relevanten Arten
durch sekunddre Quellen dokumentiert.

11 ByUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze

Deutschlands. Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3). Bonn -
Bad Godesberg
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Wirkfaktoren, Auswirkungen und mdogliche Verbotstatbestinde

Wirkfaktoren

Folgende durch das Projekt bedingte Wirkfaktoren kénnen Auswirkungen auf Tagfalter
haben, so dass in Folge Verbotstatbestédande nach § 44 BNatSchG einschlagig werden
kdénnen:

. Flachenentzug, temporar und dauerhaft (bau- und anlagebedingt), dadurch
Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Auswirkungen

Die Auswirkungen sind nach Wirkfaktor, Teilraum und den jeweiligen Arten sehr unter-
schiedlich. Sie wurden jeweils fir die Teilrdume im Fachgutachten ,Naturschutzfachli-
che Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren", (JES-A001-ASSM1-
B30017-00, Kapitel 8.6.6) dargestellt). Hier werden, wie auch schon bei den Sauge-
tieren und den Kriechtieren, nur die artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen im
Hinblick auf mogliche Verbotstatbestande behandelt.

Mogliche Verbotstatbestédnde

Aufgrund der zu erwartenden Auswirkungen erfolgte eine Analyse der Betroffenheit der
relevanten Arten in den Teilrdumen. Eine Grundlage waren die Erarbeitung der Emp-
findlichkeit der Arten gegenliber den relevanten Wirkfaktoren (s. Fachgutachten ,Na-
turschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren", JES-
A001-ASSM1-B30017-00, Kapitel 8.6.6.2).

Betroffenheit

Die Betroffenheit der beiden Wiesenknopf-Ameisenblaulingsarten und des GroBen feu-
erfalters einschlieBlich der MaBnahmen kann in den ,Betroffenheitsbégen™ im Anhang
nachvollzogen werden.

Betroffenheitsabschédtzung ohne MaBnahmen

Durch die Zwischenlagerflache werden Fortpflanzungs- und Ruhestatten der kleinen,
auf dem Trenndamm vorhandenen bodensténdigen lokalen Population des Dunklen
Wiesenknopf-Ameisenblaulings erheblich beeintrachtigt (2011 Beobachtung von drei
Faltern, die Hauptwirtsameise wurde in hoher Nesterdichte nachgewiesen). Der Ver-
botstatbestand der Schadigung (inkl. einer damit verbundener Tétung von Entwick-
lungsstadien in den Ameisennestern) ist dadurch einschlagig. Auch wenn 2019 keine
aktuelle Beobachtung der Art auf dem Trenndamm gelang, wird die Art weiterhin als
~potenziell vorkommend" flir diesen Bereich angesehen, da sich die Standortverhalt-
nisse auf dem Trenndamm und somit das Lebensraumpotenzial nicht verschlechtert
haben.

Durch die Trassenfiihrung der Organismenwanderhilfe werden Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten der vorhandenen bodenstandigen lokalen Population beider Wiesenknopf-
Ameisenblaulingsarten erheblich beeintrachtigt Auf der Wiese am Schwemmkegel des
Hangenreutreusenbachs gegenliber Haus am Strom wurden im Umfeld des StraBen-
grabens von beiden Arten mehrere Individuen festgestellt, das Vorkommen wurde auch
2019 bestatigt. In der Kontrolluntersuchung 2011 konnten auch die Wirtsameisenarten
bestatigt werden. Der Verbotstatbestand der Schadigung von Fortpflanzungsstatten
und der Tétung von Entwicklungsstadien ist dadurch einschlagig.

Der GroBe Feuerfalter wurde 2019 auf der Wiese 6stlich des Dandlbaches nachgewie-
sen. Die Wiese wird an ihrem unteren Rand von der Verlegung des Geh-/Radweges im
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Zuge des Baus der Organismenwanderhilfe iberbaut. Somit waren auch Lebensstatten
des GroBen Feuerfalters betroffen.

Ohne Schutz-, Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen ist in der Ubersicht mit dem ein-
schlagig werden von Verbotstatbestanden wie folgt zu rechnen:

Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)
Trenndamm: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Talboden: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbldauling, Heller Wiesenknopf-Ameisenblau-
ling, GroBer Feuerfalter

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG)

Trenndamm: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

Talboden: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling, Heller Wiesenknopf-Ameisenblau-
ling

Anlage und Betrieb

Mit der bestehenden Anlage und ihrem Betrieb werden keine Verbotstatbestdnde bei
den beiden Wiesenknopf-Ameisenblaulingen und beim GroBen Feuerfalter erwartet.

Geplante Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

Schutz- und VermeidungsmaBnahmen sollen Auswirkungen verhindern, die das ein-
schlagig werden von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zur Folge haben
koénnen. Die MaBnahmen sind im Einzelnen bei den jeweils betroffenen Arten in den
Betroffenheitsbégen enthalten (s. Anhang).

Im Folgenden werden alle MaBnahmen dargestellt, die eine Betroffenheit mindern.

Schédigungsverbot

Schutz- und VermeidungsmaBnahmen
Zum Schadigungsverbot beim Bau sind folgende Schutz- (S) und VermeidungsmaB-
nahmen (V) vorgesehen:

. (S) 1 Die nicht direkt durch die BaumaBnahme beanspruchten Flachen wer-
den gegen Befahren und Ablagerungen geschitzt

. (S) 3 Die suidexponierte Boschung entlang der StraBe Ostlich Jochenstein
(Probeflache H23) wird wahrend der BaumaBnahme besonders geschiitzt,
indem keinerlei Ubererdung oder sonstige Ablagerung von Material stattfin-
det. Dies wird durch einen lichtdurchlassigen Bauzaun sichergestellt

" (S) 4 Die nordexponierte Bdéschung des Trenndammes wird flir den Dunk-
len Wiesenknopf-Ameisenblauling erhalten und von Ablagerungen freige-
halten und mit einem Bauzaun (Gitter, lichtdurchlassig) gesichert, damit
dortige Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Dunklen Wiesenknopf-Amei-
senblaulings nicht geschadigt werden

CEF-MaBnahmen

Zusatzlich ist die Optimierung bestehender und potenzieller Habitate durch Anpassung
des Mahdregimes als CEF-MaBnahme zur Vermeidung des Verbotstatbestandes der
Schadigung (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG) vorgesehen:

. CEF4a
Die Wiese auf der vorhandenen Bdschung parallel zur Stra8e in Richtung
Landesgrenze (Fl.-Nrn. 1528/1 und 1531/1 Gmkg. Jochenstein) wird als
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zweischirige Wiese mit ginstigen Mahzeitpunkten (kein Schnitt zwischen
Mitte Juni und Mitte September) optimiert

= CEF4b
Neuschaffung von Fortpflanzungsstdtten flir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf auf der
Wiese auf der vorhandenen Bdéschung parallel zur StraB3e

= CEF5a
Der derzeit ruderalisierte Wiesen-/Saumbereich entlang des Grabens/der
Grenze (Rander der FI.-Nrn. 1539 und 1543 Gmkg. Jochenstein) wird durch
optimierte Pflege als Fortpflanzungs- und Ruhestatte weiterentwickelt. An-
gestrebt werden ein zweischiiriger Wiesenbereich (kein Schnitt zwischen
Mitte Juni und Mitte September) und ein einschiiriger Saumbereich am
Graben (Schnitt ab Mitte September)

= CEF5b
Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten flir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf auf dem der-
zeit ruderalisierte Wiesen-/Saumbereich entlang des Grabens

= CEF6a
Nach Entbuschung des Waldrandes auf FI.-Nr. 1544 Gmkg. Jochenstein
wird der freigestellte Bereich durch optimierte Pflege zu einer Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte entwickelt. Angestrebt wird ein einschiriger Wie-
sen-/Saumbereich mit Herbstmahd nicht vor Mitte September

= CEF6b
Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten flir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblduling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf auf dem ent-
buschten Waldrand

= CEF8a (=CEF18a ESR)
Grinlandextensivierung und optimierte Wiesenpflege mit glinstigen Mah-
zeitpunkten (kein Schnitt zwischen Mitte Juni und Mitte September) in be-
stehenden Habitaten fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling beim
Haus am Strom/Jochenstein

= CEF8b (=CEF18b ESR)
Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten fir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf beim Haus
am Strom/Jochenstein

= CEF9a (=CEF19a ESR)
Grinlandextensivierung und optimierte Wiesenpflege mit gtinstigen Mah-
zeitpunkten (kein Schnitt zwischen Mitte Juni und Mitte September) in be-
stehenden Habitaten fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling am
Dandlbach

= CEF9b (=CEF19b ESR)
Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten fir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf am
Dandlbach

Ein Teil bestehender Wiesen und (potenzieller) Habitate wurden bis 2011 unglinstig,
d. h. zu friih gemaht. Zur Flugzeit nicht geschnittene Wiesen mit teilweise groBeren
Bestdnden der RaupenfraBpflanze dienen zwar als Nektarquelle und zur Eiablage, wer-
den aber kurz danach geschnitten (weit vor Mitte September). Die Eier oder Jungrau-
pen wurden auf diesen Flachen mit der zu frihen Mahd vollstandig entfernt bzw. get6-
tet. Eine Optimierung erfolgt durch eine Herbstmahd nicht vor Mitte September, weil
zu diesem Zeitpunkt (fast) alle Raupen, auch die aus spaterer Eiablage, die Bliten-
kopfchen verlassen haben und von den Ameisen in die Nester transportiert wurden.
GroBe Teile der CEF-Flachen 8a (=CEF18a ESR) und 9a (=CEF19a ESR)werden seit
2012 mit glnstigen Schnittzeitpunkten gepflegt.
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Die geplanten CEF-MaBnahmen sind jeweils in den Betroffenheitsbégen zu den einzel-
nen Arten aufgefiihrt. Sie werden hier mit den auch im Landschaftspflegerischen Be-
gleitplan (JES-A001-SCHL1-B30021-00 und JES-A001-SCHL1-B30022-00) dargestell-
ten Nummern versehen.

Tétungsverbot

Schutz- und VermeidungsmaBnahmen
Zum Totungsverbot sind folgende Schutz- (S) und VermeidungsmaBnahmen (V) vor-
gesehen:

Bau

. 1 (S) Die nicht direkt durch die BaumaBnahme beanspruchten Flachen wer-
den gegen Befahren und Ablagerungen geschutzt

. 3 (S) Die sudexponierte Boschung entlang der StraBe 6stlich Jochenstein
(FI.-Nrn. 1528/1 und 1531/1 Gmkg. Jochenstein) wird wahrend der Bau-
maBnahme besonders geschiitzt, indem keinerlei Ubererdung oder sonstige
Ablagerung von Material stattfindet. Dies wird durch einen lichtdurchlassi-
gen Bauzaun sichergestellt

. 4 (S) (entspricht MaBnahme S4b ESR) Die nordexponierte Béschung des
Trenndammes wird fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling erhalten
und von Ablagerungen freigehalten und mit einem Bauzaun (Gitter, licht-
durchlassig) gesichert, damit dortige Fortpflanzungs- und Ruhestatten des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings nicht geschadigt werden

Bewertung der Betroffenheit unter Einbeziehung von MaBnahmen

Verbotstatbesténde liegen nicht vor, da sie bei Durchfiihrung von Schutz- und Vermeidungs-
II maBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so reduziert werden kdnnen, dass
sie unwahrscheinlich werden.

Verbotstatbestande werden nicht erwartet, da sie bei Durchfiihrung von Schutz- und Ver-
meidungsmaBnahmen sowie CEF-MaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so
I11 reduziert werden kénnen, dass sie unwahrscheinlich werden.

Dies gilt nur Uber die Verifizierung durch eine geeignete Zielerflillungskontrolle bzw. fall-
weise ein Risikomanagement.

Art Art
b H deutsch zoologisch SAE RLD
X 0 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling |Phengaris nausithous
X 0 Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling Phengaris teleius
X 0 GroBer Feuerfalter Lycaena dispar

Tabelle 10: Betroffenheit streng geschitzter Tagfalterarten von Anhang IV

Legende s. Tabelle 9

Ausnahmen, verbleibende Betroffenheit, Ableitung von FCS-MaBnahmen mit
Risikomanagement

Eine verbleibende Betroffenheit ist mit hoher Prognosesicherheit nicht gegeben. FCS-
MaBnahmen sind nicht erforderlich. Ein Risikomanagement wird nicht flir notwendig
gehalten.
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Mogliche Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG durch iiberlagernde Wir-
kungen beim Bau des Energiespeichers Riedl und der Organismenwanderhilfe

Flachenentzug, temporér, baubedingt
Trenndamm

Beschreibung der Wirkungen

Eine Uberlagerung der temporédren Flacheninanspruchnahme findet auf dem Trenn-
damm im Oberwasser statt. Es erfolgt eine um 12 Monate langere Inanspruchnahme
eines Teiles (ca. die Halfte) des Trenndammes durch die Nutzung als Zwischenlager-
fldche flir den Bau der OWH. Der Gesamtzeitraum der Inanspruchnahme betragt da-
mit 47 Monate.

Betroffene Arten

Betroffen ist der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblduling.

Auswirkungen

Die Zeitdauer bis zu einer Wiederbesiedelung des Trenndammes im Oberwasser durch
den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling wird verzégert. Durch die vorgesehenen
Schutz- und VermeidungsmaBnahmen und durch die CEF-MaBnahmen, die bereits vor-
her zum Bau des Energiespeichers erfolgten, sind sowohl der Erhaltungszustand der
lokalen Population als auch die dkologischen Funktionen im raumlichen Zusammen-
hang gesichert. Die zeitliche Verzégerung einer Wiederbesiedelung des Trenndammes
im Oberwasser wird daher nicht als erheblich gesehen.

Prognose Bertiihrung Verbotstatbesténde

Die Art der MaBnahmen fiir beide vorgesehenen Projekte verbleibt. Es andert sich aus-
schlieBlich der zeitliche Ablauf. Das einschlagig werden von Verbotstatbestdnden nach
§ 44 BNatSchG wird daher ausgeschlossen.

Flédchenentzug, dauerhaft, anlagebedingt

Beschreibung der Wirkungen

Eine weitere Uberlagernde Wirkung besteht in der Inanspruchnahme eines Teils einer
Flache fir die CEF-MaBnahme 18 zum Energiespeicher Riedl durch die Trasse der Or-
ganismenwanderhilfe, die Fortpflanzungs- und Ruhestatte fiir beide Wiesenknopf-
Ameisenblaulingsarten ist.

Betroffene Arten

Betroffen sind der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling und der Helle Wiesenknopf-
Ameisenblauling.

Prognose Beriihrung Verbotstatbestidnde

Fir die mdégliche Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten beider Arten durch
den Bau der OWH werden SchutzmaBnahmen (Schutz der direkt angrenzenden Fla-
chen) und weitere CEF-MaBnahmen vorgesehen (Optimierung weiterer Habitate durch
Mahdregime und Einbringung von GroBem Wiesenknopf). Das einschlégig werden von
Verbotstatbestanden nach § 44 BNatSchG wird daher ausgeschlossen.
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4.4.2.6. Nachtfalter

Datengrundlagen und Methoden

Zur Nachtfalterfauna wurden im engeren Untersuchungsgebiet (ER) in den Jahren 2010
und 2011 Erhebungen mittels Lichtfang durchgefihrt, die liber die ausgewahlten Er-
fassungspunkte ein reprasentatives Artenspektrum erwarten lieBen. Die Untersuchung
im Jahr 2010 mit zehn doppelten Erfassungsterminen (Riedler Mulde und HangfuBB/Ufer
je zehn Mal) war auf die urspriingliche Planung mit starker Beanspruchung des Talrau-
mes nordostlich von Jochenstein ausgelegt.

Bezliglich der abgeanderten Planung wurden im Jahr 2011 an finf Terminen der Hang-
fuB nérdlich des Trenndammes beprobt; hier war die Nédhe zu den neuen Baustellenein-
richtungen aufgrund der zu erwartenden Lichtemission ausschlaggebend. Auf dem
Trenndamm wurde keine Untersuchung durchgeflihrt, da der Untersuchungspunkt
LUfer® im Jahr 2010 - bei diverserer Habitatausstattung als der Trenndamm - ein deut-
lich unterdurchschnittliches Ergebnis erbracht hatte. Die Vorbelastung durch die be-
stehende Beleuchtung sowie die Windexponiertheit des Standortes war daflir ursach-
lich.

Da im Jahr 2010 in der Riedler Mulde der Nachtkerzenschwarmer durch einen zufalligen
Raupenfund nachgewiesen worden war, wurde im Jahr 2011 im gesamten Untersu-
chungsgebiet nach Vorkommen der Wirtspflanzen und nach Raupen gesucht, um eine
Absicherung zur Bodenstandigkeit zu erhalten bzw. die Effizienz von CEF-MaBnahmen
beurteilen zu kdénnen. Detaillierte Ausfihrungen zur Erhebungsmethodik 2010 und
2011 finden sich im Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen,
Okosystemen, Pflanzen und Tieren", (JES-A001-ASSM1-B30017-00).

Bei der Datenaktualisierung 2019 wurden nur noch die beiden Nachtfalterarten Spani-
sche Flagge Euplagia quadripunctaria und der Nachtkerzenschwarmer Proserpinus pro-
serpina untersucht, weil bei beiden Arten eine Wirkempfindlichkeit nicht auszuschlie-
Ben ist. Die Methodik sowie die Ergebnisse sind im Bericht ,Biotope, Okosysteme,
Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-
B30433-00) ebenfalls in Kapitel 8 erlautert.

Bestand und Relevanzpriifung (Abschichtun

Bestand

Der Bestand der Nachtfalterfauna ist mit Untersuchungen in einem oder zwei Jahren
nie vollstédndig zu erfassen. Um sich der Obergrenze anzunahern, bedarf es Erhebun-
gen Uber mehrere Jahre und zusatzlich den Einsatz von erganzenden Methoden neben
Lichtfang. Aus vielfaltiger Erfahrung ist mit dem Untersuchungsset und den dabei 576
dokumentierten Arten ein Erfassungsgrad von ca. 60 - 70 % verbunden.

Die Spanische Flagge Euplagia quadripunctaria wurde 2019 im ER19 mehrfach nach-
gewiesen. Zum Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina konnte 2019 kein
Nachweis erbracht werden. Die sehr unstet auftretende Art wird dennoch als ,,potenziell
vorkommend" behandelt, da die Raupenfutterpflanzen im Wirkraum - auch im Talbo-
den - nach wie vor vorhanden sind.

Ergebnis der Abschichtung (Primar- und Sekundérdaten)

Primdardaten sind Daten, die gezielt flr dieses Projekt vor Ort erhoben worden sind.
Detaillierte Ausfihrungen zum Bestand und dessen Bewertung finden sich im Fachgut-
achten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tie-
ren", (JES-A001-ASSM1-B30017-00) in Kapitel 7.10.
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Sekunddrdaten wurden nicht gezielt projektspezifisch erhoben, sondern liegen auf-
grund der Auswertung weiterer verlasslicher Quellen vor. Diese ,Potenzialarten™ wer-
den aufgrund der ,worst case"-Betrachtung in diesem Artenschutzrechtlichen Fachbei-
trag ebenfalls behandelt, wenn eine Berlihrung von Verbotstatbestanden nicht sicher
ausgeschlossen werden kann.

Der Begriff ,Potenzialart™ trifft aber - in Verbindung mit ,worst-case"-Betrachtung -
fir den zufalligen Nachweis des Nachtkerzenschwarmers bei der Ersterfassung nicht
zu, da Uber den Raupenfund im Jahr 2010 die Bodensténdigkeit belegt ist.

Detaillierte Ausfihrungen zum Bestand und dessen Bewertung finden sich im Fachgut-
achten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tie-
ren", (JES-A001-ASSM1-B30017-00).

Im Wirkraum des Vorhabens wurden keine weiteren relevanten Arten durch sekundare
Quellen dokumentiert.

‘ \' | L ‘ E INwiPoHArt (deutsch) ‘Art (wissenschaftlich) ‘ RLB ‘ RLD ‘ EHZ KBR ‘
Nachtfalter

‘ X ‘ X ‘ X I 0 ‘ X HNachtkerzenschwérmer ‘Proserpinus proserpina ‘ V ‘ * ‘ k. A. ‘

Tabelle 11: Nachtfalterarten von Anhang IV

Legende

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben madglich (k. A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriche der Art mit Sicherheit nicht erfillt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestdnde ausgelést werden kdnnen
0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen

werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kénnen (i. d. R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant identifi-
ziert und kdnnen damit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen werden.
Alle Ubrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

EHZ Erhaltungszustand KBR = kontinentale biogeographische Region

FV gunstig (favourable) u2 unglnstig - schlecht (unfavourable - bad)

U1 ungunstig - unzureichend (unfavourable - inadequate) k. A. Keine Angabe/unbekannt
XX unbekannt (unknown)

Schritt 2: Bestandsaufnahme
NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
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0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Ver-
breitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X = ja
0 = nein

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,X" bewertet wurde, werden dem weiteren Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag zugrunde gelegt.

Fur alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
nicht erforderlich.

Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Nachtfalter: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Geféhrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

< ITOWNEKRO

RLD: Rote Liste Deutschland
fiir Wirbellose, Band 1: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011)*?

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungeféhrdet

Nicht bewertet

Kein Nachweis oder nicht etabliert
(nur in Regionallisten, alter Roter Listen und Synopsen der Bundeslander)

¢ X U<TOWNEO

Wirkfaktoren, Auswirkungen und mogliche Verbotstatbestinde

Wirkfaktoren

Folgende durch das Projekt bedingte Wirkfaktoren kénnen Auswirkungen auf Nachtfal-
ter (hier: Nachtkerzenschwéarmer) haben, so dass in Folge Verbotstatbestdnde nach §
44 BNatSchG einschlagig werden kdénnen:

. Lichtemissionen (baubedingt)

Auswirkungen

Die Auswirkungen wurden jeweils flr die Teilrdume im Fachgutachten ,Naturschutz-
fachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren", JES-A001-
ASSM1-B30017-00, Kapitel 8.6.7.) dargestellt. Hier werden nur die artenschutzrecht-
lich relevanten Auswirkungen im Hinblick auf mégliche Verbotstatbestande behandelt.

12 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze
Deutschlands. Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3). Bonn -
Bad Godesberg
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Betroffenheit

Die Betroffenheit des Nachtkerzenschwarmers einschlieBlich der MaBnahmen kann im
~Betroffenheitsbogen™ im Anhang nachvollzogen werden.

Betroffenheitsabschédtzung ohne MaBnahmen

Der Falter fliegt in einer Generation von Anfang Mai bis etwa Ende Juni (witterungsbe-
dingt aber stark schwankend) und ist u. a. frih in der Dammerung aktiv (HERMANN &
TRAUTNER 2011a).

Da der Falter photophil und dammerungsaktiv ist, kann das Tétungs- und Verletzungs-
verbot relevant werden. Zumindest zu Anfang der Falterflugzeit wird auf den Baustellen
Licht am Abend (bis 20 Uhr) eingesetzt werden mussen. Das Risiko ist daher in dieser
Zeit hoch.

Ohne Schutz- Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen ist in der Ubersicht mit dem ein-
schlagig werden von Verbotstatbestanden wie folgt zu rechnen:

Bau

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG)
Trenndamm, Talboden mit Donauufer: Nachtkerzenschwarmer

Im Folgenden werden alle MaBnahmen dargestellt, die eine Betroffenheit mindern.

Geplante MaBnahmen

Bei den wegen des Artenschutzes mdglichen Verbotstatbestanden bzw. wegen den
deshalb notwendigen Schutz-, Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen wird folgendes
Konzept verfolgt:

Tétungsverbot

Das Tétungsverbot ist relevant im Hinblick auf die abendliche Beleuchtung der Bau-
stellen in und an einem bekannten Wanderkorridor der wanderfreudigen Art, wobei
eine Anlockung, Verletzung und Tétung des Nachtkerzenschwéarmers durch Lichtemis-
sionen aus den Baustellenbereichen mdglich ist. Das Donauengtal ist ein Wanderkorri-
dor von herausragender Bedeutung, wandernde Nachtkerzenschwarmer kénnten also
von der Beleuchtung der Baustellen angezogen werden.

Schutz- und VermeidungsmafBnahmen
Hierzu sind folgende Schutz- (S) und VermeidungsmaBnahmen (V) vorgesehen:

» (V) 8 Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus
dem ,Gutachten zu den Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00):
Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenbereiche auf das erforderliche
Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdoglichst warmer Farbtempera-
turen und von max. 4000 K, keine Abstrahlung nach oben. In der Nachtzeit
von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.

Die Reduzierung der Lichtemissionen hat hohe Prioritat, weil damit im Donauengtal,
einem Wanderkorridor von herausragender Bedeutung, wandernde Nachtkerzen-
schwarmer, die von der Beleuchtung der Baustellen angezogen werden, nur in sehr
geringem MafBe betroffen werden.
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Bewertung der Betroffenheit unter Einbeziehung von MaBnahmen

Verbotstatbestdnde werden nicht erwartet, da sie bei Durchfiihrung von Schutz- und Vermei-
II dungsmaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so reduziert werden kénnen, dass
sie unwahrscheinlich werden.

Art Art
s He) deutsch zoologisch R Y
V] X Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina \'% *

Tabelle 12: Betroffenheit streng geschitzter Nachtfalter von Anhang IV

Legende s. Tabelle 11

Ausnahmen, verbleibende Betroffenheit, Ableitung von FCS-MaBnahmen mit
Risikomanagement

Eine verbleibende Betroffenheit wird mit hoher Prognosesicherheit nicht angenommen.
FCS-MaBnahmen sind nicht erforderlich. Ein Risikomanagement wird nicht fiir notwen-
dig gehalten.

4.4.2.7. Libellen

In den Gewassern des ER wurden in Bayern keine relevanten Libellenarten festgestellt
(s. Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflan-
zen und Tieren™ JES-A001-ASSM1-B30017-00). Eine Art von Anhang IV der FFH-
Richtlinie, die Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes) wird aufgrund des Fehlens ei-
nes geeigneten Habitatangebotes im bayerischen Teil des Donauufers ausgeschlossen.
Diese Art kann potenziell erst unterhalb des Dandlbaches in Oberdsterreich erwartet
werden.

Auf Basis vorhandener Erhebungen kommt im Hinblick auf die BaumaBnahme Orga-
nismenwanderhilfe nur eine Libellenart in Frage. Es ist dies die Asiatische Keiljungfer
(Gomphus flavipes). Fur ihre artenschutzrechtliche Behandlung werden hier die rele-
vanten Angaben gemacht (s. auch Betroffenheitsbogen im Anhang).

’ \"/ ‘ L ‘ E INMPO‘lArt (deutsch) |Art (wissenschaftlich) | RLB ‘ RLD ‘ EHZ KBR ‘
Nachtfalter
‘ X ‘ X ‘ X I 0 ‘ X HAsiatische Keiljungfer ‘Gomphus flavipes | 3 ‘ * ‘ Ul ‘

Tabelle 13: Libellenarten von Anhang IV

Legende

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben mdglich (k. A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erftllt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
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X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestdnde ausgelést werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kdénnen (i. d. R. nur
weitverbreitete, ungefdahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant identifi-
ziert und kénnen damit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen werden.
Alle Gbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fiir sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

EHZ Erhaltungszustand KBR = kontinentale biogeographische Region

FV gunstig (favourable) u2 ungunstig - schlecht (unfavourable - bad)

U1 ungunstig - unzureichend (unfavourable - inadequate) k. A. Keine Angabe/unbekannt
XX unbekannt (unknown)

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Ver-
breitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X = ja
0 = nein

Arten, bei denen eines der o0.g. Kriterien mit ,X" bewertet wurde, werden dem weiteren Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag zugrunde gelegt.

Far alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
nicht erforderlich.

Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Libellen: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2018)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

< TOWNEKRO

RLD: Rote Liste Deutschland
fiir Wirbellose: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2015)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefdhrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefahrdet

Nicht bewertet

Kein Nachweis oder nicht etabliert
(nur in Regionallisten, alter Roter Listen und Synopsen der Bundesldnder)

* X OUO<ITIOWNERO
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Wirkfaktoren, Auswirkungen und mdgliche Verbotstatbestdnde
Wirkfaktoren

Wirkfaktor ist der Umbau des 6sterreichischen Donauufers unterhalb des Dandlbaches
auf einer Lange von ca. 140 m. Hierbei erfolgen eine Beseitigung der Kiesbanke und
ein Neuaufbau derselben mit der Organismenwanderhilfe.

. Flacheninanspruchnahme, temporarer Verlust potenzieller Fortpflanzungs-
und Ruhestatten (baubedingt)

Auswirkungen

Die Auswirkungen wurden jeweils flr die Teilrdume im Fachgutachten ,Naturschutz-
fachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren", JES-A001-
ASSM1-B30017-00, Kapitel 8.6.7.) dargestellt. Hier werden nur die artenschutzrecht-
lich relevanten Auswirkungen im Hinblick auf mégliche Verbotstatbestande behandelt.

Betroffenheit

Betroffenheitsabschéidtzung ohne MaBnahmen

Durch die oben aufgeflihrten BaumaBnahmen kénnten Larvallebensraume der Art zer-
stort werden. Ein konkreter Nachweis im betroffenen Uferbereich liegt nicht vor. Von
einem potenziellen Vorkommen wird jedoch ausgegangen, da die Art 2011 auf den
gegenlber liegendem Ufer mit Kiesbanken bei Engelhartszell nachgewiesen wurde (s.
Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen
und Tieren“, JES-A001-ASSM1-B30017-00). Schutz- und Vermeidungsmoéglichkeiten
bestehen nicht, da die Larven das ganze Jahr Uber in entsprechenden Kleinhabitaten
der Kiesbanke vorhanden sein kénnen (s. Betroffenheitsbogen im Anhang).

Da nur ein sehr geringer Teil der insgesamt vorhandenen Kiesbanke im Stauwurzelbe-
reich der Staustufe Aschach in Anspruch genommen wird und die Gutachter aufgrund
dieser Habitatsituation von einer weiteren Verbreitung der Art ausgehen, wird nicht
erwartet, dass die dkologischen Funktionen im raumlichen Zusammenhang fir eine
lokale Population der Asiatischen Keiljungfer verschlechtert wird. Das Einschlagig Wer-
den des Verbotstatbestands der Schadigung durch den Bau der Organismenwanderhilfe
wird daher auch ohne MaBnahmen ausgeschlossen.

Bei den BaumaBnahmen kdnnten Individuenverluste bei Larven auftreten oder Stérun-
gen durch Auswirkungen auf angrenzende Habitate (z. B. durch Sedimenteintrage) er-
folgen. Auch diese Verbotstatbestande werden nicht als einschlagig gesehen, da eine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population nicht zu beflirchten
ist. Da die Art ihre Larvallebensraume in Gewasserabschnitten mit relativ hoher Dyna-
mik hat, kénnen kurzfristig Veranderungen der Ufer- und Sohlstruktur als @hnlich den
natlrlichen Vorgangen gesehen werden.

Bewertung der Betroffenheit

Verbotstatbestande kénnen auch ohne spezifische MaBnahmen oder mit allgemeinen SchutzmaB-

! nahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen werden bzw. sind unwahrscheinlich.

Art Art
Ll e deutsch zoologisch A Sy
0 X Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes 3 *

Tabelle 14: Betroffenheit streng geschitzter Nachtfalter von Anhang IV

Legende s. Tabelle 13
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4.4.2.8. Kafer

Im ER konnten keine artenschutzrechtlich relevanten Kafer festgestellt werden (s.
Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen
und Tieren" (JES-A001-ASSM1-B30017-00), Kapitel 7.11. Auf eine erneute Erfassung
von Kafern 2019 wurde verzichtet, da keine spezifische Wirkempfindlichkeit der in den
Donauleiten (potenziell) vorkommenden Arten zu erwarten war. Eine Datenrecherche
zu den Kartierungen im Rahmen des Managementplanes zu den Donauleiten 2018
ergab keinen Hinweis auf das Vorkommen des artenschutzrechtlich relevanten Schwar-
zen Grubenlaufkafers im ER. Der Eremit (Osmoderma eremita) ist zwar in den Jochen-
steiner Donauleiten nicht auszuschlieBen, es besteht jedoch keine Wirkempfindlichkeit
gegenluber dem Bau, der Anlage oder dem Betrieb der Organismenwanderhilfe.

4.4.2.9. Schnecken und Muscheln (Mollusken)

Im ER konnten keine artenschutzrechtlich relevanten Mollusken festgestellt werden (s.
Fachgutachten "Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen
und Tieren" (JES-A001-ASSM1-B30017-00), Kapitel 7.15. Auf eine erneute Erfassung
von Schnecken und Muscheln 2019 wurde verzichtet, da die Arten aufgrund fehlender
Habitateignung der Gewadasser im ER nicht zu erwarten waren.

4.5. MaBnahmenkatalog zur Vermeidung des Eintretens von arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestanden fiir Tierarten von An-
hang IV der FFH-Richtlinie

4.5.1. Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

4.5.1.1. Allgemeine Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

Sparsame Flicheninanspruchnahme; Okologische Baubegleitung, Uberwa-
chung, Information

= (S) 1 Die nicht direkt durch die BaumaBnahme beanspruchten Flachen wer-
den gegen Befahren und Ablagerungen geschitzt

= (S) 2 Allgemeine Information der am Bau Beteiligten Uber die Sensibilitat
des Gebietes und die Mdéglichkeit des Auftauchens von Tieren im Baube-
reich; Unterweisung flir umsichtiges und langsames Fahren auf der PA51

. (S) 3 Die siidexponierte Béschung entlang der StraBe 6stlich Jochenstein
(FI.-Nrn. 1528/1 und 1531/1 Gmkg. Jochenstein) wird wahrend der Bau-
maBnahme besonders geschiitzt, indem keinerlei Ubererdung oder sonstige
Ablagerung von Material stattfindet. Dies wird durch einen lichtdurchldssi-
gen Bauzaun sichergestellt

= (S) 51Inund an den Baubereichen finden regelmaBige Kontrollen auf evtl.
eingeschleppte Neophyten statt, um gegebenenfalls friihzeitig MaBnahmen
gegen eine Ausbreitung dieser Arten treffen zu kénnen

. (S) 7 Okologische Baubegleitung in allen Bereichen wahrend der gesamten
Bauphase von der Vorbereitung der Baufeldfreimachung bis hin zur Umset-
zung der Ausflihrungsplanung

= (S) 8 Okologische Baubegleitung zur Feststellung der potenziell zum Bau-

zeitpunkt aktuell genutzten Biberbauten im Vorfeld und bei Arbeiten in der
Nahe von potenziell zum Bauzeitpunkt besetzten Bauten
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4.5.1.2,

4.5.1.3.

4.5.1.4.

4.5.1.5.

(V) 13 Okologische Baubegleitung bei der Féllung von Héhlenbdumen zur
Vorbereitung der Baufeldfreimachung, auch mit dem Ziel der Sicherung na-
tlrlicher Quartiere zur Wiederausbringung (zu CEF10b)

Bauzeitenregelung

(S) 9 Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der
Spundwande in Waldrandnahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen
dem 15.09. und dem 31.10. statt

(S) 10 Jahreszeitliche Anpassung der Arbeiten im Bereich von besetzten Bi-
berbauten: Abriss des bestehenden Biberbaues in der Ufermauer im Marz bis
Mitte April, gegebenenfalls im Frihjahr vor dem eigentlichen Baubeginn

(S) 11 Bauzeitenregelung: Jahreszeitliche Anpassung der Arbeiten nach An-
gaben der 6kologischen Baubegleitung im Nahbereich des Waldrandes zum
Schutz der Haselmaus

(S) 12 Bauzeitenregelung im Hinblick auf die Mauereidechse: Einrichtung
der Zwischenlagerflache auf dem Trenndamm in der Hauptaktivitatsperi-
ode, damit eine Flucht bzw. ein Fang der Tiere mdglich ist (April und Au-
gust/September) oder nach Angaben der 6kologischen Baubegleitung

(S) 13 Durchfiihrung der Arbeiten nordlich der PA51 im Bereich des Wald-
randes im Marz/April. Die Mdglichkeiten einer 6kologischen Baubegleitung
mit Beobachtungen zur Phdnologie hinsichtlich Reptilien werden ausge-
schopft

Abfangen und Umsiedeln von Reptilien

(V) 3 Abfangen: Die relevanten Reptilienarten werden vor Baustellenein-
richtung aus allen Eingriffsbereichen abgefangen und aus den Risikoberei-
chen verbracht

Sicherungen von Baustellenflachen, Anlagenteilen oder Situationen,
von denen eine Gefahr ausgehen kann

(S) 4 (entspricht MaBnahme S4b ESR) Die nordexponierte Béschung des
Trenndammes wird flr den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblduling erhalten
und von Ablagerungen freigehalten und mit einem Bauzaun (Gitter, licht-
durchlassig) gesichert, damit dortige Fortpflanzungs- und Ruhestdtten des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings nicht geschadigt werden

(S) 6 Errichtung eines Schutzzaunes gegen eine Zuwanderung von Repti-
lien in den Baubereich [am Donauufer] ab Anfang September vor Baube-
ginn; der Zaun soll aber die Mdglichkeit der eigenstandigen Abwanderung
von Reptilien in den Hang ermdéglichen, d. h. er darf nur einseitig untber-
windbar sein

bzw.

Errichtung von Schutzzdunen und Leiteinrichtungen in den jeweiligen Wirk-
rdumen gegen eine Zuwanderung in den Baubereich [am Trenndamm]

(S) 16 Sicherung der Engstellen auf der Talstrecke der PA51 zwischen
Kohlbachmiihle und Kitzingfelsen durch organisatorische MaBnahmen wah-
rend der Bauzeit

Minimierung von Emissionen und von baustellenbedingtem Verkehr

(V) 4 LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch
aus Verkehr) werden im Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine
LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich minimiert, zudem erfolgen in
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4.5.1.6.

4.5.1.7.

der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.

Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeit-
raume von Fledermdusen bzw. Haselmaus: Fir larmintensive Arbeiten gelten
folgende zeitliche Einschrankungen:

Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr
MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis
19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

(V) 5 Der baubedingte Verkehr auf der KreisstraBe PA51, Strecke Obernzell
- Jochenstein wird so weit wie mdglich minimiert

(V) 6 Es werden - soweit technisch mdéglich — Erschitterungen und Vibrati-
onen durch eine entsprechende Auswahl der zum Einsatz kommenden Bau-
maschinen und Fahrzeuge reduziert

(V) 7 Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie moglich
minimiert; beim Transport von Material auf den Transportstrecken werden
Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

(V) 8 Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus
dem ,,Gutachten zu den Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00):
Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenbereiche auf das erforderliche
Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und méglichst warmer Farbtempera-
turen und von max. 4000 K, keine Abstrahlung nach oben. In der Nachtzeit
von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern

Erhalt funktionaler Beziehungen und Vermeidung von Barrierewir-
kungen

(V) 10 Verbesserung der Habitatausstattung und Vernetzung durch Erhal-
tung und Entwicklung eines 5 m breiten Wiesenstreifens entlang des Wald-
randes auf der Lange der Organismenwanderhilfe und durch eine optimale
Ausstattung des Waldrandes mit reptilienrelevanten Strukturen

(V) 11 Herstellung eines Kleintierdurchlasses flir Reptilien unter der PA51
~DolomitenstraBe™ am HangfuB mit primarer Funktion flir Reptilien

Nahrungsbiotope, Verbesserung von Lebensraumen, Erh6hung des
Strukturangebotes

(V) 2 Zuflitterung von Haselmausen nach MaBgabe der dkologischen Bau-
aufsicht

(V) 9 Verbesserung der Habitatausstattung mit Nahrungsstrauchern im Vor-
feld der BaumaBnahme durch Unterpflanzung von Haselstrauchern, Brom-
beeren und Himbeeren

(V) 12 Erweiterung und Verbesserung bestehender Reptilienhabitate durch
PflegemaBnahmen auf Blockhalden und Felsbereichen auf Flur Nr. 1546/8,
Gemarkung Gottsdorf (LARS-Flache)
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4.5.2.

4.5.2.1.

4.5.2.2,

4.5.2.3.

4.5.2.4.

(V) 14 Erhalt von Altbaumen als tatsachliche oder potenzielle Quartier-
bdume fir Fledermause in zur Naturwaldentwicklung vorgesehenen Wald-
bereichen

CEF-MaBBnahmen

Kiinstliche Quartiere

CEF10a

Schaffung zusatzlicher natirlicher Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie
Quartieren flir baumbewohnende Fledermause und Spechte durch Baumboh-
rungen und Ringelung von Baumen (jeweils drei neue Quartierbdume pro
Quartierbaumverlust, voraussichtlich 18 Stiick) in zur Naturwaldentwicklung
vorgesehenen Waldbereichen der Jochensteiner Donauleiten. Die Erstellung
der Quartiere erfolgt unter fachlicher Anleitung (Fledermausspezialist)

CEF10b

Bereitstellung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir baumbewohnende
Fledermause: Funf unterschiedliche Fledermaus-Ersatzquartiere pro verlo-
renem Quartierbaum, voraussichtlich 30 Fledermauskasten sowie der gesi-
cherten natirlichen Héhlen (Stammestlicke), voraussichtlich sechs Stiick im
relevanten Umfeld (Jochensteiner Donauleiten). Die Anbringung von Er-
satzquartierung erfolgt unter fachlicher Anleitung (Fledermausspezialist)

Vegetationsmanagement und Struktureinbringung fiir Reptilien

CEF7

Verbesserung der Habitatsituation auf angrenzenden Flachen dstlich des
Dandlbachs durch Einbringung von relevanten Strukturen (Steinriegel,
Steinhaufen, Holzstapel, Sandhaufen als Eiablageplatz flir Eidechsen und
Hackselhaufen als Eiablageplatz fir die Askulapnatter). Anlageorte sind die
Wiesen- bzw. Waldrander der Freiflache am Dandlbach (Parz.-Nrn. 2860
und 2861, Katastralgemeinde Rannariedl). Die Verbesserung erfolgt auf
insgesamt ca. 350 m Randlange, die sich folgendermaBen zusammensetzt:
Waldrand FFH-Gebiet: 150 m; Randstruktur entlang Dandlbach: 100 m;
Terrassenkante (oberhalb Weg): 100 m

MaBnahmen auf dem Trenndamm fiir die Mauereidechse

CEF2 (=CEF22 ESR)

Verbesserung der Habitate auf dem Trenndamm im Unterwasser durch Ent-
buschungsmaBnahmen und Struktureinbringung flr Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten von Mauereidechsen auf ca. 0,5 ha

CEF3 (=CEF28 ESR)

Verbesserung der Habitate durch Struktureinbringung (Totholz) in den frei-
zuhaltenden Randzonen des Trenndammes im Oberwasser flr Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten von nicht gefangenen Mauereidechsen

Wiesenentwicklung, Wiesenoptimierung und Wiesenpflege

CEF4a

Die Wiese auf der vorhandenen Bdschung parallel zur Stra8e in Richtung
Landesgrenze (Fl.-Nrn. 1528/1 und 1531/1 Gmkg. Jochenstein) wird als

zweischiirige Wiese mit gunstigen Mahzeitpunkten (kein Schnitt zwischen
Mitte Juni und Mitte September) optimiert
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4.5.3.

CEF4b

Neuschaffung von Fortpflanzungsstdtten flir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf auf der
Wiese auf der vorhandenen Bdschung parallel zur StraB3e

CEF5a

Der derzeit ruderalisierte Wiesen-/Saumbereich entlang des Grabens/der
Grenze (Rander der Fl.-Nrn. 1539 und 1543 Gmkg. Jochenstein) wird durch
optimierte Pflege als Fortpflanzungs- und Ruhestatte weiterentwickelt. An-
gestrebt werden ein zweischiriger Wiesenbereich (kein Schnitt zwischen
Mitte Juni und Mitte September) und ein einschiiriger Saumbereich am
Graben (Schnitt ab Mitte September)

CEF5b

Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten fir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf auf dem der-
zeit ruderalisierte Wiesen-/Saumbereich entlang des Grabens

CEF6a

Nach Entbuschung des Waldrandes auf Fl.-Nr. 1544 Gmkg. Jochenstein
wird der freigestellte Bereich durch optimierte Pflege zu einer Fortpflan-
zungs- und Ruhestéatte entwickelt. Angestrebt wird ein einschiriger Wie-
sen-/Saumbereich mit Herbstmahd nicht vor Mitte September

CEF6b

Neuschaffung von Fortpflanzungsstdtten flir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf auf dem ent-
buschten Waldrand

CEF8a (=CEF18a ESR)

Grinlandextensivierung und optimierte Wiesenpflege mit glinstigen Mah-
zeitpunkten (kein Schnitt zwischen Mitte Juni und Mitte September) in be-
stehenden Habitaten flr den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling beim
Haus am Strom/Jochenstein

CEF8b (=CEF18b ESR)

Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten flir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblduling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf beim Haus
am Strom/Jochenstein

CEF9a (=CEF19a ESR)

Grinlandextensivierung und optimierte Wiesenpflege mit glinstigen Mah-
zeitpunkten (kein Schnitt zwischen Mitte Juni und Mitte September) in be-
stehenden Habitaten fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling am
Dandlbach

CEF9b (=CEF19b ESR)

Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten fir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf am
Dandlbach

FCS-MaBBnahmen

FCS1

Die Herstellung eines Reptilienlebensraumes (mageres Grinland mit einem
optimalen Strukturangebot) entlang des Bahndammes am ,Edlhof-Feld" (s.
Landschaftspflegerischer Begleitplan, JES-A001-SCHL1-B30021-00 und
JES-A001-SCHL1-B30022-00).
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4.5.3.1. Zusammenfassende Darstellung der Ergebnisse fiir die Arten nach
Anhang IV der FFH-Richtlinie

Es wurden insgesamt 99 Arten einer Relevanzprifung unterzogen (vgl. Anhang, Ab-
schichtungstabelle).

51 Arten haben aufgrund ihrer Verbreitung keine Vorkommen im Untersuchungsgebiet
und sind hier auch potenziell nicht vorkommend. Flr weitere 13 Arten kann ein Vor-
kommen aufgrund fehlender Lebensrdume im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen
werden.

35 Arten kommen tatsachlich oder potenziell im Untersuchungsgebiet vor. Bei 12 die-
ser Arten sind Verbotstatbestdnde auch ohne jegliche aktiven MaBnahmen unwahr-
scheinlich, da entweder keine projektspezifische Wirkempfindlichkeit besteht oder
keine raumliche oder sonstige Betroffenheit entsteht.

Bei 23 Arten wird eine Betroffenheitsabschatzung vollzogen, da bei diesen Arten eine
(potenzielle) Betroffenheit durch die relevanten Wirkfaktoren und somit artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestande nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden konnte. Fir
diese Arten werden ,Betroffenheitsbogen®™ erstellt (s. Anhang 3). Flr diese Arten sind
mindestens Schutz- und VermeidungsmaBnahmen, teilweise auch CEF-MaBnahmen er-
forderlich.

Das Ergebnis kann der folgenden Tabelle enthommen werden.

Verbotstatbestande kdnnen auch ohne jegliche aktiven MaBnahmen mit hoher
Sicherheit ausgeschlossen werden bzw. sind unwahrscheinlich.

Verbotstatbestande sind nicht zu erwarten, da sie bei Durchfihrung Schutz- und
VermeidungsmaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so reduziert

L werden kénnen, dass sie unwahrscheinlich werden. Dies gilt fallweise nur Uber die
Verifizierung durch eine geeignete Effizienzkontrolle.
Verbotstatbestande liegen nicht vor, da sie bei Durchfiihrung Schutz- und Vermei-
I dungsmaBnahmen sowie CEF-MaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen

bzw. so reduziert werden kénnen, dass sie unwahrscheinlich werden. Dies gilt nur
Uber die Verifizierung durch eine geeignete Zielerfiillungskontrolle.

Verbotstatbestdnde liegen ggf. auch nach der Durchfiihrung von Schutz-, Vermei-
v dungs-, und CEF-MaBnahmen noch vor. Die fachliche Prifung notwendiger Aus-
nahmen ist erforderlich.

Eine Beurteilung von Verbotstatbestédnden ist aufgrund der aktuellen Datenlage
nicht mdglich und Bedarf weitergehender Untersuchungen/Erhebungen.

12 Arten 12 Arten | 7 Arten | | 4 Arten | | -

Tabelle 15: Betroffenheit geprifter Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie

Fir zwolf relevante Tierarten (Fledermause, Biber, zwei Schmetterlingsarten) reichen
Schutz-, Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen aus, um die Berlihrung von ar-
tenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
zu vermeiden.

Fur vier Fledermausarten, Haselmaus und zwei Tagfalterarten (Dunkler Wiesenknopf-
Ameisenblauling und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling) werden zusatzlich zu
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Schutz-, Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen auch CEF-MaBnahmen vorgese-
hen, um das Einschléagig Werden von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden
durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen zu vermeiden.

Trotz Realisierung der vorgesehenen MaBnahmen ist eine Ausnahmeregelung aufgrund
des Schadigungsverbotes und Tétungsverbotes bei vier Reptilienarten erforderlich.

4.5.4, Europadische Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie
(Richtlinie 2009/147/EG, VRL)

4.5.4.1. Bestand und Betroffenheit

Bezliglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1
bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe folgende
Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstdtten: Beschddigung oder Zerstorung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestitten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erflillt wird (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Stérungsverbot: Erhebliches Stéren von europaischen Vogelarten wédhrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population der betroffenen Arten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Wie schon in Kapitel 3 Methodik beschrieben, wird in diesem Gutachten aufgrund der
Vorabentscheidungsverfahren des (EuGH) zum Stérungsverbot eine zu der o. g. Defi-
nition abweichende Betrachtung auch auf Individuenebene vorgenommen. Da der Be-
zug zum Erhaltungszustand der lokalen Population in § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bisher
weiterhin Giltigkeit hat, wird bei den betroffenen Arten in den ,Betroffenheitsbogen™
(ab Kapitel 8) eine Argumentation angewendet, welche lUber die Betrachtung des Indi-
viduums Rickschlisse auf den Erhaltungszustand der lokalen Population trifft und so-
mit beide Aspekte zu behandelt.

Totungs- und Verletzungsverbot: Nachstellen, Fang, Verletzung oder Téotung von
Tieren sowie Beschdadigung, Entnahme oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen
sowie Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

- wenn die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beein-
trachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen nicht
vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

- wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschddigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdaumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrach-
tigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 2 BNatSchG).

Datengrundlagen und Methoden

Vorhandene Datengrundlagen zur Vogelwelt gab es zum Naturschutzgebiet ,Donaulei-
ten zwischen Passau und Jochenstein™ (SCHWAIGER, J. in ABMANN et al. 1990). Fir den
engeren Untersuchungsraum erfolgte 2010 eine Revierkartierung. 2011 wurde, bedingt
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durch die Projektoptimierung, die Untersuchung auf zusatzliche Flachen ausgedehnt.
Zusatzlich zu den Kartierungen im engeren Untersuchungsraum wurden in einem er-
weiterten Untersuchungsraum ausgewadhlte Vogelarten erfasst um ihre Bestandssitua-
tion groBraumlicher beurteilen zu kdnnen (Datengrundlagen und Methoden s. Fachgut-
achten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tie-
ren“(JES-A001-ASSM1-B30017-00), Kapitel 7.6.1.).

Aufgrund des Alters dieser Kartierungen wurden 2019 und 2020 ausgewahlte Tiergrup-
pen und Arten in einem neu definierten engeren Untersuchungsraum (ER) erneut
erfasst. Die Auswahl der Tiergruppen und Arten sowie des raumlichen Untersuchungs-
umfanges orientiert sich auf Bereiche, in denen durch das Projekt direkte (Uberbauung
oder tempordre Inanspruchnahme) oder indirekte (Ldrm-, Lichtemissionen, Stérun-
gen) Auswirkungen zu erwarten sind (s. auch SOMMER, Y. 2021, , Biotope, Okosysteme,
Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-
B30433-00).

Die angewandten Kartiermethoden orientieren sich im Wesentlichen an dem Metho-
denstandard von ALBRECHT, K., T. HO6R, F. W. HENNING, G. TOPFER-HOFMANN, & C.
GRUNFELDER (2014): Leistungsbeschreibungen fir faunistische Untersuchungen im Zu-
sammenhang mit landschaftsplanerischen Fachbeitragen und Artenschutzbeitrag. For-
schungs- und Entwicklungsvorhaben FE 02.0332/2011/LRB im Auftrag des Bun-des-
ministeriums flir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung. Schlussbericht 2014.

Bestand und Relevanzpriifung

Im engeren Untersuchungsraum wurden 2010/2011 67 Arten, die als Brutvogel in
Frage kommen, in den Kategorien ,anwesend zur Brutzeit" (A), ,méglicherweise Brut-
vogel®™ (B), ,wahrscheinlich Brutvogel® (C) und ,sicherer Brutvogel® (D) nachgewiesen.
Sieben Arten werden als ,,Gaste" (u. a. Schwarzstorch und Graureiher) erfasst (s. Ge-
samtartenliste: Tabelle 32 im Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Bi-
otopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-B30017-00). In dieser
Tabelle sind Angaben Uber den Rote-Liste-Status und Schutz, Angaben zu Verbreitung
und Okologie enthalten. Eine Charakterisierung der Vogelwelt, Beschreibungen zu éko-
logischen Gilden und ausgewahlten Arten sind ebenfalls im Fachgutachten enthalten.

Im ER 2019 wurden 70 Arten nachgewiesen (s. SOMMER, Y. 2021, ,Biotope, Okosys-
teme, Pflanzen und Tiere, Datenaktualisierung Fauna 2019/2020" (JES-A001-SOMY1-
B30433-00), Kapitel 5).

Ergebnisse der Relevanzpriifung (Abschichtung)

Bei der Relevanzprifung wurde bei 22 Arten eine Wirkungsempfindlichkeit gegeniber
den Wirkfaktoren des Projektes gesehen, die Verbotstatbestdnde auslésen kann (s.
auch Abschichtungsliste und untenstehende Tabelle). Diese Arten werden in den ,Be-
troffenheitsbégen™ einzeln oder in , 6kologischen Gilden™ mit mehreren Arten behan-
delt, soweit diese gegeniber méglichen Verbotstatbestédnden ein gleiches Risiko haben,
bzw. eine ausreichende, gemeinsam zutreffende Prognosenscharfe erreichbar ist (Be-
troffenheitsbégen befinden sich im Anhang 3).

Folgende Liste ist ein Auszug aus der Abschichtungsliste der Relevanzprifung (s. An-
hang). Sie enthalt daher auch potenziell vorkommende Arten. Dennoch besteht nicht
bei jeder dieser Arten eine projektspezifische Wirkempfindlichkeit. In der untenstehen-
den Tabelle sind nur Arten enthalten, die nicht zu den sog. ,Allerweltsarten“!3 gehéren.

13 \eit verbreitete Arten (,Allerweltsarten™), bei denen regelmaBig davon auszugehen ist, dass durch Vor-

haben keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt (vgl. hierzu Abschnitt
~Relevanzprifung® der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung bei der Vorha-
benszulassung des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt
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Es wird in diesem Zusammenhang auch auf die Wahrscheinlichkeit von Veranderungen
im Bestand bzw. der Anwesenheit zur Brut der Vogelarten hingewiesen, die von Jahr
zu Jahr auftreten kénnen.

v
o

VI|IL|E Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) RLB | RLD | EHZ KBR
X | X | X ] 0| X ||Baumfalke Falco subbuteo Vv 3 FV
X | X | X]X]| 0 |Dohle Corvus monedula Vv * FV
X | X | X ]| X | O ||Dorngrasmicke Sylvia communis \Y * FV
X | X ]| X] 0| X |[Eisvogel Alcedo atthis 3 * FV
X | X | X | X | O |[Feldsperling Passer montanus \Y V Ul
X | X | X]|] X| 0 |[|[Gansesager Mergus merganser * V FV
X | X | X]0| X ||Goldammer Emberiza citrinella )Y * FV
X | X | X ] X | O ||Grauspecht Picus canus 3 2 Ul
X | X | X] X| 0 |[Grinspecht Picus viridis V * FV
X | X | X] 0| X ||Habicht Accipiter gentilis 3 * Ul
X | X | X ] X | O ||Hohltaube Columba oenas Vv * FV
X | X | X ] 0| X |[Kleinspecht Dendrocopos minor )Y V FV
X | X | X] X | O ||Mdusebussard Buteo buteo - * FV
X | X | X] X | 0 |[MehIschwalbe Delichon urbicum 3 3 U1l
X | X | X ] X| O ||Mittelmeermdwe Larus michahellis * * FV
X | X | X]| X| 0 |[Schwarzspecht Dryocopus martius V * FV
X | X | X} X| 0 |[Sperber Accipiter nisus - * FV
X | X | X ]| X |0 |[Turmfalke Falco tinnunculus - * FV
X[ X | X]X]|0|Uhu Bubo bubo 3 * FV
X | X | X]|X| 0 ||Waldkauz Strix aluco - * FV
X | X | X]X]| 0 ||Waldohreule Asio otus Vv * FV
X | X | X] X| O |[Wespenbussard Pernis apivorus 3 V FV

Tabelle 16: Ergebnis der Abschichtung bei Brutvdgeln

Legende:

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

V: Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)
0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-

Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdaume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
oder keine Angaben mdglich (k. A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfllt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestdnde ausgeldst werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
J werden kann, dass keine Verbotstatbestédnde ausgeldst werden kénnen (i. d. R. nur
weitverbreitete, ungefdhrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,, 0" bewertet wurde, sind zunachst als nicht-relevant identifi-
ziert und kénnen damit von den weiteren Priifschritten ausgeschlossen werden.
Alle Gbrigen Arten sind als relevant identifiziert; fiir sie ist die Priifung mit Schritt 2 fortzusetzen.
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Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet mdglich, d. h. ein Vorkommen ist
nicht sicher auszuschlieBen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Ver-
breitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,X" bewertet wurde, werden dem weiteren Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag zugrunde gelegt.

Fur alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag
nicht erforderlich.

EHZ Erhaltungszustand KBR = kontinentale biogeographische Region
FV gunstig (favourable) u2 ungunstig - schlecht (unfavourable - bad)
U1l unglinstig — unzureichend (unfavourable - inadequate)

XX unbekannt (unknown)

Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2016)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Nicht bewertet (meist Neozoen)

U< IOWNRDO

RLD: Rote Liste Deutschland
flir Wirbeltiere: BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009)4

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefahrdet

Nicht bewertet

Kein Nachweis oder nicht etabliert
(nur in Regionallisten, alter Roter Listen und Synopsen der Bundeslénder)

® X UKIOWNEKRO

Wirkfaktoren, Auswirkungen und mogliche Verbotstatbestinde

Folgende durch das Projekt bedingte Wirkfaktoren kénnen Auswirkungen auf Végel ha-
ben, die in Folge Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG einschlagig machen kdnnen:

=  Stoérungen durch Larm und optische Reize (baubedingt)

14 BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2009, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und
Pilze Deutschlands. Band 1: Wirbeltiere. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1). Bonn
- Bad Godesberg
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. Barrierewirkungen, Verkehr mit mdglichen Individuenverlusten (bau-, an-
lage- und betriebsbedingt)

. Weitere mogliche Wirkfaktoren wie z. B. Erholungsnutzung (anlagebedingt)

Wirkfaktoren und Auswirkungen jeweils bezogen auf die Teilrdume und die relevanten
Vogelarten sowie die Darstellung von Empfindlichkeiten sind im Fachgutachten , Natur-
schutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“ (JES-
A001-ASSM1-B30017-00), Kapitel 8.6.2. enthalten.

Betroffenheit

Die Betroffenheit der einzelnen Arten einschlieBlich der jeweiligen MaBnahmen kann in
den ,Betroffenheitsbégen™ im Anhang nachvollzogen werden (s. Anhang)

Betroffenheitsabschédtzung ohne MaBnahmen

Ohne Schutz- Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen ist in der Ubersicht mit dem ein-
schlagig werden von Verbotstatbestéanden wie folgt zu rechnen:

Bau

Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)
Trenndamm: Feldsperling; im Donauengtal weit verbreitete Wasserviogel als Gaste
Talboden mit Donauufer: Keine.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

Trenndamm, Ober- und Unterwasser: Mittelmeerméwe, Dorngrasmiicke, im Donau-
engtal weit verbreitete Wasservdgel als Gaste

Talboden mit Donauufer: Arten der Siedlungsbereiche, Turmfalke und Dohle
Donauleiten: Grunspecht und Grauspecht, Schwarzspecht, Hohltaube, Greifvégel wie
Mausebussard, Wespenbussard, Baumfalke und Uhu.

Totungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 Satz 5 BNatSchG)

Verletzung und Tétungen durch Kollision durch den baubedingt zunehmenden Verkehr
kdnnten alle vorkommenden Arten betreffen. Die Relevanz ist art- und situationsbe-
dingt. Aufgrund ihres Verhaltens kénnen Uhu und andere Eulen sowie der Sperber z.
B. eher betroffen sein als andere Arten.

Anlage und Betrieb

Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

Durch Anlage und Betrieb der Organismenwanderhilfe entstehen neue Lebensraume
mit Fortpflanzungs- und Ruhestatten flr Arten von Gewassern sowie mittelfristig fur
Gebisch- und Baumbruter.

Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

Der Verlust an Nahrungslebensraumen fir Arten der Kulturlandschaft durch die Was-
serflache der Organismenwanderhilfe wird als nicht erheblich eingestuft. Fir einzelne
Arten entstehen auch neue Nahrungslebensrdume durch die Wasserflachen (z. B. durch
ein zusatzliches Angebot an Wasserinsekten oder beim Uhu in Form von Wasservo-

geln).

Die Verbotstatbestande der Schadigung und der Stérung kénnen auch bei der Unter-
haltung und Pflege der Organismenwanderhilfe relevant sein.
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Geplante MaBnahmen

Aufgrund der mdglichen Verbotstatbestande, die durch den Bau der Organismenwan-
derhilfe einschlagig werden kénnen, sind MaBnahmen vorgesehen, die eine Betroffen-
heit vermeiden oder mindern kdénnen.

Schédigungsverbot

Als Schadigung wird der direkte temporare bzw. dauerhafte Flachenentzug mit Verlust
an Bruthabitaten flir Vogel der Kulturlandschaft, Geblsch-, Baum und Gebaudebriiter
angesehen.

Eine massive Storeinwirkung auf direkt an die Baubereiche angrenzenden Waldfléachen
kdnnte ebenfalls zu einer Aufgabe von Brutrevieren und damit zum temporaren Verlust
von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fihren.

Schutz- und VermeidungsmaBnahmen
Hinsichtlich des Schadigungsverbotes sind folgende Schutz- (S) und VermeidungsmaB-
nahmen (V) vorgesehen:

= (V) 4 LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch
aus Verkehr) werden im Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine
LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich minimiert, zudem erfolgen in
der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.
Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeit-
rdume von Flederméausen bzw. Haselmaus: Fur l[armintensive Arbeiten gelten
folgende zeitliche Einschrankungen:
Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr
MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis
19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

. (V) 8 Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus
dem , Gutachten zu den Lichtimmissionen" (JES-A001-PETR1-B30439-00):
Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenbereiche auf das erforderliche
Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdglichst warmer Farbtempera-
turen und von max. 4000 K, keine Abstrahlung nach oben. In der Nachtzeit
von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern

Anlage und Betrieb

. (S) 15 Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen sowie Besucherangebote
wahrend des Betriebes der Organismenwanderhilfe werden so ausgerichtet,
dass keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG eintreten kénnen
(Schnitt von Gehdlzen auBerhalb der Brutzeit von Vdgeln)

CEF-MafB3nahmen
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Der Verbotstatbestand der Schadigung ist baubedingt im Bereich des Trenndammes
nicht ohne vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen) vermeidbar. Be-
troffen ist der Feldsperling. In der Ortschaft Jochenstein ist ein Brutvorkommen der
Mehlschwalbe an dem Hof ,Haas" betroffen, der fir den Bau der Organismenwander-
hilfe teilweise rlickgebaut wird. Flir diese Arten sind folgende CEF-MaBnahmen not-
wendig:

Bau

Klnstliche Quartiere (Nisthilfen)

= CEF1 (=ES-R CEF 21)
Ausbringung von Nistkasten flr den Feldsperling an der baustellenabge-
wandten Seite des Kraftwerksgebaudes

Stérungsverbot

Wesentliche Ursachen von Stérungen in der Bauphase kénnen das Stdéren von Vdgeln
durch Larm und optische Reize im Umfeld der Baustellen wahrend der Fortpflanzungs-
, Aufzuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeit sein, aber auch die baube-
dingte Verschlechterung von Nahrungshabitaten durch Stérungen im Umfeld der Bau-
stellen (Larm und optische Reize kdnnen zur Vertreibung von Végeln fihren oder ihre
Kommunikation stéren) und baubedingte Barrierewirkungen durch Flachenentzug und
damit Entzug von Strukturen und durch stérende Emission von Larm aus den Baube-
reichen.

Den mdglichen erheblichen Stérungen der Vogelwelt der Donauleiten wird durch ge-
eignete Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen begegnet. Das Hauptaugenmerk
liegt hierbei auf der Reduzierung von Ldarm und optischen Reizen.

Schutz- und VermeidungsmafBnahmen
Zum Storungsverbot sind folgende Schutz- (S) und VermeidungsmaBnahmen (V) vor-
gesehen:

Bau

Minimierung stérender Immissionen:

. (V) 4 LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch
aus Verkehr) werden im Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine
LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich minimiert, zudem erfolgen in
der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.

Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeit-
raume von Fledermausen bzw. Haselmaus: Fur larmintensive Arbeiten gelten
folgende zeitliche Einschrankungen:

Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr
MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis
19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

. (V) 5 Der baubedingte Verkehr auf der KreisstraBe PA51, Strecke Obernzell
- Jochenstein wird so weit wie mdglich minimiert
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. (V) 8 Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus
dem , Gutachten zu den Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00):
Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenbereiche auf das erforderliche
Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdglichst warmer Farbtempera-
turen und von max. 4000 K, keine Abstrahlung nach oben. In der Nachtzeit
von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern

Anlage und Betrieb

. (S) 15 Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen sowie Besucherangebote
wahrend des Betriebes der Organismenwanderhilfe werden so ausgerichtet,
dass keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG eintreten kénnen
(Schnitt von Gehdlzen auBerhalb der Brutzeit von Vdgeln)

. (V) 15 Die Mdéglichkeiten der Organismenwanderhilfe als Lebensraum flr
Wasservdgel sollten vorsorglich nicht durch ungeeignete PflegemaBnahmen
oder durch Erholungsbetrieb eingeschrankt werden

CEF-MaBBnahmen

Zur Vermeidung des Verbotstatbestandes der Stérung sind keine CEF-MaBnahmen er-
forderlich.

Tétungsverbot

Das Toétungsverbot kann relevant sein im Hinblick auf Kollision durch den baubedingt
zunehmenden Fahrverkehr, aber auch bei der Baufeldfreimachung mit Gehdlzschnitt.

Schutz- und VermeidungsmafBnahmen
Hinsichtlich des Tétungsverbotes sind folgende SchutzmaBnahmen (S) vorgesehen:

Bau

. (S) 14 Bauzeitenregelung im Hinblick auf Végel an ihren Fortpflanzungs-
und Ruhestatten: Schnitt von Gehélzen nicht vom 01.03. bis zum 30.09.

. (V) 5 Der baubedingte Verkehr auf der KreisstraBe PA51, Strecke Obernzell
- Jochenstein wird so weit wie moéglich minimiert

Die vorgesehene Bauzeitenregelung, die einen Gehdlzschnitt zur Baufeldfreimachung
nur auBerhalb der Vogelbrutzeit vorsieht, schitzt auch die sog. ,Allerweltsarten®, also
Arten, bei denen ansonsten keine besondere Empfindlichkeit unterstellt wird.

Eine signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos wird durch unter Einhaltung der allge-
meinen MaBnahmen zum Verkehr auf der PA 51 nicht erwartet.

Anlage und Betrieb

. (S) 15 Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen sowie Besucherangebote
wahrend des Betriebes der Organismenwanderhilfe werden so ausgerichtet,
dass keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG eintreten kénnen
(Schnitt von Gehdlzen auBerhalb der Brutzeit von Vdgeln)

Betroffenheitsabschédtzung unter Beriicksichtigung von MaBnahmen

Bei Umsetzung der vorgesehenen MaBnahmen wird von einem im Folgenden darge-
stellten Ergebnis ausgegangen. Berlcksichtigt wurden alle Arten, die bezliglich Ver-
breitung und Lebensraumen relevant sind, bei denen Nachweise vorliegen oder poten-
zielle Vorkommen sehr wahrscheinlich sind und bei denen voraussichtlich eine Wir-
kungsempfindlichkeit gegeben ist.
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Wirksam sind einerseits die allgemeinen VermeidungsmaBnahmen wie die Projektopti-
mierung und die MaBnahmen zur Larmreduktion bzw. zum Baustellenbetrieb. Speziell
flr die Vogelwelt relevant ist jedoch die Vermeidung der Zerstérung und Beeintrachti-
gung von Brutstatten wahrend der Brut- bzw. Fortpflanzungszeit. Dies betrifft vor allem
die Brutplatze, die vom Bau der Organismenwanderhilfe betroffen sind (Teile des Hofes
~Haas", Baume im Baufeld) sowie den Baubeginn auf dem Trenndamm, bei dem auch
an Gebauden britende Arten wie Feldsperling sowie Hausrotschwanz betroffen sein
kdénnen.

Fiar Arten, die entweder durch direkte bauliche Eingriffe Brutstatten verlieren oder bei
denen Brutstdtten baubedingt temporar durch Emissionen nicht nutzbar sein kénnten,
werden daruber hinaus CEF-MaBnahmen vorgesehen.

Verbotstatbestdnde liegen nicht vor, da sie bei Durchfiihrung von Schutz- und VermeidungsmaB-
11 nahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so reduziert werden kénnen, dass sie unwahr-
scheinlich werden.

Verbotstatbesténde liegen nicht vor, da sie bei Durchfiihrung von Schutz- und Vermeidungsma@-
111 nahmen sowie CEF-MaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so reduziert werden
kénnen, dass sie unwahrscheinlich werden.

NW|PO | |Art (deutsch) Art (wissenschaftlich) RLB | RLD EHZ KBR
0 | X [|Baumfalke Falco subbuteo Vv 3 FV
X | 0 |[Dohle Corvus monedula \Y * FV
X | 0 |[Dorngrasmiicke Sylvia communis V * FV
0 | X ||Eisvogel Alcedo atthis 3 * FV
X | 0 ||Feldsperling Passer montanus \ \ Ul
X | 0 ||Gansesdager Mergus merganser * V FV
X | 0 ||Goldammer Emberiza citrinella \Y * FV
X | 0 ||Grauspecht Picus canus 3 2 Ul
X | 0 ||Griinspecht Picus viridis V * FV
0 | X ||Habicht Accipiter gentilis 3 * Ul
X | 0 ||Hohltaube Columba oenas Vv * FV
0 | X ||Kleinspecht Dendrocopos minor Vv V FV
X | 0 ||Mausebussard Buteo buteo - * FV
X | 0 |[Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 U1
X | 0 |[Mittelmeerméwe Larus michahellis * * FV
X | 0 ||Schwarzspecht Dryocopus martius Vv * FV
X | O |[Sperber Accipiter nisus = * FV
X | 0 |[Turmfalke Falco tinnunculus - * FV
X | 0 ||[Uhu Bubo bubo 3 * FV
X | 0 |[Waldkauz Strix aluco - * FV
X | 0 |[Waldohreule Asio otus V * FV
X | 0 |[Wespenbussard Pernis apivorus 3 V FV

Tabelle 17: Betroffenheitsabschdtzung bei Brutvdgeln unter Berlicksichtigung von MaBnahmen

Legende s. Tabelle 16

Ausnahmen, verbleibende Betroffenheit, Ableitung von FCS-MaBnahmen mit
Risikomanagement

Eine verbleibende Betroffenheit ist mit hoher Prognosesicherheit bei den aufgefiihrten
Vogelarten nicht gegeben. Ausnahmen und FCS-MaBnahmen sind nicht erforderlich.
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Mdgliche Verbotstatbestinde nach § 44 BNatSchG durch iiberlagernde Wir-

kungen beim Bau des Energiespeichers Riedl und der Organismenwanderhilfe

Flachenentzug, tempordér, baubedingt
Trenndamm

Beschreibung der Wirkungen

Der Trenndamm im Oberwasser wird beim Bau des Energiespeichers als Baustellenein-
richtungs-und Zwischenlagerflache 1 vollstandig genutzt. AnschlieBend erfolgt eine
Nutzung als Zwischenlagerflache 1 beim Bau der Organismenwanderhilfe fliir ein wei-
teres Jahr. Die Gesamtzeit der Beanspruchung betragt daher 47 Monate (vier Brutpe-
rioden).

Betroffene Arten

Betroffen sind weit verbreitete und haufige Vogelarten der Siedlungsbereiche und der
Kulturlandschaft (z. B. Feldsperling, Hausrotschwanz, Bachstelze) sowie im Donaueng-
tal weit verbreitete Wasservdgel als Gaste.

Auswirkungen

Die Wiederbesiedelung des Trenndammes durch weit verbreitete Vogelarten im Ober-
wasser wird um zwolf Monate verzégert.

Prognose Berlihrung Verbotstatbestidnde

Bei den betroffenen Arten werden Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG auch bei
einer um zwdlf Monate verlangerten Nutzungsdauer des Trenndammes ausgeschlos-
sen. Bis auf den Feldsperling (,,Vorwarnliste™) wurden die Arten ,abgeschichtet", da es
sich um haufige, weit verbreitete Arten handelt. Fir diese Arten erfolgen jedoch allge-
meine Schutz- und VermeidungsmaBnahmen (s. Landschaftspflegerischer Begleitplan,
JES-A001-SCHL1-B30021-00 und JES-A001-SCHL1-B30022-00). Die fiir den Feld-
sperling vorgesehene CEF-MaBnahme erfolgt bereits bei der temporaren Nutzung als
BE-Flache flr den Bau des Energiespeichers und ist dann Uber den Gesamtzeitraum
wirksam. Dabei erfolgen vorher und bis zum Ende der Bauzeit der Organismenwander-
hilfe Zielerflllungskontrollen.

Talboden mit Donauufer und Donauleiten

Beschreibung der Wirkungen

Die Nutzung der Baustelleneinrichtungsflachen 2 und 3 zum Bau des Energiespeichers
wird durch den Bau der Organismenwanderhilfe bzw. deren Baustelleneinrichtungsfla-
chen 1 und 3 um sechs Monate verlangert.

Betroffene Arten

Es sind weit verbreitete und haufige Vogelarten betroffen (Rabenkrahe, Dohle, Turm-
falke sowie Singvoégel der Kulturlandschaft).

Auswirkungen

Verluste an Brutplatzen in Gehdélzbestanden sind in Einzelfallen zusatzlich mdéglich. Die
temporare Einschrankung an Nahrungslebensraumen (Wiesen und Ackerflachen) wird
um sechs Monate verlangert.
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Prognose Bertihrung Verbotstatbesténde

Bei den betroffenen Arten werden Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG auch bei
einer um sechs Monate verlangerten Nutzungsdauer von Zwischenlager- und BE-
Flachen ausgeschlossen. Brutplatze von Dohle und Turmfalke sind nicht direkt durch
die Nutzung betroffen. Bei allen anderen Arten handelt es sich um haufige und weit
verbreitete Arten, die daher ,abgeschichtet" wurden (s. Relevanzpriifung). Zu diesen
Arten erfolgen jedoch allgemeine Schutz- und VermeidungsmaBnahmen, z. B. Gehdlz-
beseitigung nur auBerhalb der Brutzeit (s. Landschaftspflegerischer Begleitplan, JES-
A001-SCHL1-B30021-00 und JES-A001-SCHL1-B30022-00).

Flédchenentzug, dauerhaft, anlagenbedingt
Talboden mit Donauufer und Donauleiten

Beschreibung der Wirkungen

Flacheninanspruchnahmen durch die OWH und durch den Energiespeicher Riedl fihren
dazu, dass insgesamt ca. 27,5 ha terrestrische Lebensraume dauerhaft verloren gehen,
davon ca. 2,5 ha im Talboden und ca. 25 ha in der Riedler Mulde.

Betroffene Arten

Betroffen sind Vogelarten mit mittelgroBen bis groBen Aktionsradien, die am Talboden
und in den Donauleiten briten und sowohl die Teilrdume Riedler Mulde als auch den
Talboden Jochenstein als Nahrungslebensraume im Offenland aufsuchen. Es sind dies
Dohle, Rabenkrahe, Turmfalke, Wespenbussard, Mausebussard, Baumfalke, Ringel-
taube, Hohltaube sowie der Uhu, die den Raum grenziiberschreitend nutzen.

Auswirkungen

Die Nahrungslebensraume fiir die betroffenen Arten werden reduziert. Das Ausmaf
bzw. die Betroffenheit ist je nach GréBe ihrer Aktionsradien unterschiedlich.

Die Auswirkungen werden gemindert durch:

» Vorgesehene Vermeidungs-, CEF-MaBnahmen und AusgleichsmaBnahmen
zum Energiespeicher in der Riedler Mulde

. Durch die Uberwiegend als Offenland gestalteten Béschungen und Damme
des Speichersees des Energiespeichers

. Durch die Uferbereiche der Organismenwanderhilfe, die neue Nahrungsle-
bensraume darstellen

Diese Minderungen der Auswirkungen nitzen vor allem Turmfalke, Wespenbussard,
M&usebussard, Baumfalke und Uhu. Die Vogelarten, die (iberwiegend Acker als Nah-
rungslebensrdaume nutzen, wie Rabenkréhe, Dohle, Hohltaube und Ringeltaube, sind
als relativ flexibel einzustufen, haben relativ groBe Aktionsradien und kénnen daher
ausweichen.

Prognose Bertihrung Verbotstatbestidnde

Die beschriebenen Auswirkungen sind unter dem Stérungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2
i.V.m. Abs. 5) zu sehen. Durch die oben in der Ubersicht dargestellten MaBnahmen
wird keine verbleibende erhebliche Reduktion der Nahrungslebensrdume der aufge-
fihrten Arten gesehen. Eine Verschlechterung der Erhaltungszustande der lokalen Po-
pulationen dieser Arten wird daher nicht erwartet.
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Storungen durch Larm und optische Reize, baubedingt
Trenndamm

Beschreibung der Wirkungen

Der Baustellenbetrieb auf dem Trenndamm im Oberwasser und der Transportverkehr
auf der StraBe im Unterwasser werden ca. 12 Monate Uber den Baustellenbetrieb des
Energiespeichers hinaus anhalten.

Betroffene Arten

Arten der Siedlungsbereiche und der Kulturlandschaft (z. B. Feldsperling, Hausrot-
schwanz, Bachstelze) sowie im Donauengtal weit verbreitete Wasservdgel als Gaste;
im Unterwasser auch Gehdlzbriter wie Grauschnapper, Gartengrasmiticke, Dorngras-
mucke sowie Grinfink und Buchfink.

Auswirkungen

Erheblich nachteilige Auswirkungen auf den Bestand der weit verbreiteten und haufigen
Arten werden auch durch den langeren Zeitraum der Stérungen nicht erwartet.

Prognose Berlihrung Verbotstatbestidnde

Die Verlangerung der Stérwirkungen durch den Baustellenbetrieb und den Verkehr auf
dem Trenndamm betrifft ausschlieBlich haufige und weit verbreitete Vogelarten, die
~abgeschichtet"™ wurden, da bei ihnen keine Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
ihrer Populationen zu erwarten sind. Beim Feldsperling werden Nistkdsten abseits des
Trenndammes angebracht. Eine Stérung zur Fortpflanzungszeit entfallt daher.

Donauleiten

Beschreibung der Wirkungen

Sich Uberlagernde Wirkungen gehen aus vom gleichzeitigen Bau der OWH am Talboden
und dem noch im Bau befindlichen Speichersee (Baubereich 3), den Asphaltierungsar-
beiten und der ,Gestaltung Biotop/Rekultivierung" sowie der Nutzung der Zwischenla-
ger- und BE-Flachen. Der Zeitraum der Uberlagerung betrdgt 14 Monate (September
2016 bis November 2017).

Betroffene Arten

In den Donauleiten britende oder sich zur Nahrungssuche aufhaltende Arten mit mit-
telgroBen bis groBen Aktionsradien und einer hohen Sensibilitét im Hinblick auf die
Wirkfaktoren sind Uhu und Wespenbussard als Brutvdgel sowie zur Nahrungssuche.

Auswirkungen

Da sich die von zwei Seiten (Talboden und Riedler Mulde) erfolgende Stérung Gber eine
komplette Fortpflanzungsperiode erstreckt, sind temporar erhebliche Stérungen als
Summenwirkung madglich. Eine Revieraufgabe bzw. Aufgabe der Nutzung der Donau-
leiten als Nahrungslebensraum wird jedoch nicht erwartet.

Prognose Berlihrung Verbotstatbestidnde

In der ,worst-case"-Betrachtung ist die Beeintrachtigung des Bruterfolges beim Wes-
penbussard und beim Uhu im einer Brutsaison mdglich. Die Brutbereiche beider Arten
liegen in Oberdsterreich. Der Storeffekt wird grenziberschreitend gesehen. Eine Re-
vieraufgabe wird nicht erwartet. Der Verbotstatbestand der Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr.
2 i.V.m. Abs. 5) wird nicht fur einschlagig gehalten, da mit einer Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Populationen nicht gerechnet wird.
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Barrierewirkungen, Verkehr mit méglichen Individuenverlusten (baubedingt)
Trenndamm

Beschreibung der Wirkungen

Die Nutzung der FahrstraBe auf dem Trenndamm im Unterwasser wird um zwdlf Mo-
nate verléngert.

Betroffene Arten

Betroffen sind weit verbreitete und haufige Vogelarten der Siedlungsbereiche und der
Kulturlandschaft (z. B. Feldsperling, Hausrotschwanz, Bachstelze).

Auswirkungen

Das Kollisionsrisiko durch den Verkehr wird entsprechend verlangert, bleibt aber un-
terhalb der Signifikanzschwelle. Erheblich nachteilige Auswirkungen auf die oben auf-
geflihrten Arten werden nicht erwartet.

Prognose Beriihrung Verbotstatbestidnde

Da keine zusatzliche Erhéhung der Verkehrsfrequenz auf dem Trenndamm erfolgt, wird
das Kollisionsrisiko als nicht signifikant erhéht angesehen. Der Verbotstatbestand der
Totung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 i.V.m. Abs. 5) wird daher nicht fir einschlagig gehalten.
Talboden mit Donauufer

Beschreibung der Wirkungen

Auf der Strecke der PA 51 Obernzell - Jochenstein entstehen Uberlagerungen der Ver-
kehrsaufkommen aus beiden Projekten, die zweitweise etwa zur Verdoppelung des zu-
satzlichen Verkehrsaufkommens gegentiber der Betrachtung von nur einem der beiden
Vorhaben fihren.

Bei Summierung beider baubedingt zusatzlichen Verkehrsaufkommen entsteht bei dem

PKW-Verkehr eine Mehrung um 1,5 %, bei LKW-Verkehr um 46 %. Diese hohe relative
Zunahme entsteht durch die geringe vorhandene Frequentierung.

Betroffene Arten

Ein erhdhtes Verkehrsaufkommen auf der PA51 betrifft vor allem Singvdgel, Greifvdgel,
Eulen und Rabenvoégel sowie geflitterte Enten in Obernzell.

Auswirkungen

Die geringe und kurzzeitige Uberlagerung des Verkehrs beider Bauprojekte auf der
PA51 wird das Kollisionsrisiko flr die aufgefiihrten Vogelarten nur gering erhéhen.

Prognose Beriihrung Verbotstatbesténde

Der Verbotstatbestand der Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1) wird ausgeschlossen, da keine
signifikante Erhéhung des Kollisionsrisikos durch die Uberlagerung des Verkehrs beider
Projekte zu erwarten ist.
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4.6. MaBnahmenkatalog zur Vermeidung des Eintretens von arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestanden bei Europaischen Vogelar-
ten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie

4.6.1.

4.6.1.1.

Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

Allgemeine Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

Sparsame Flicheninanspruchnahme; Okologische Baubegleitung, Informa-

tion

4.6.1.2.

4.6.1.3.

(S) 2 Allgemeine Information der am Bau Beteiligten Uber die Sensibilitat
des Gebietes und die Moéglichkeit des Auftauchens von Tieren im Baubereich;
Unterweisung fir umsichtiges und langsames Fahren auf der PA51

(S) 7 Okologische Baubegleitung in allen Bereichen wahrend der gesamten
Bauphase von der Vorbereitung der Baufeldfreimachung bis hin zur Umset-
zung der Ausflihrungsplanung

(S) 15 Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen sowie Besucherangebote
wahrend des Betriebes der Organismenwanderhilfe werden so ausgerichtet,
dass keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG eintreten kénnen
(Schnitt von Gehdlzen auBerhalb der Brutzeit von Vdgeln)

Bauzeitenregelung

(S) 14 Bauzeitenregelung im Hinblick auf Végel an ihren Fortpflanzungs-
und Ruhestatten: Schnitt von Gehdlzen nicht vom 01.03. bis zum 30.09.

Minimierung von Emissionen und von baustellenbedingtem Verkehr

(V) 4 LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch
aus Verkehr) werden im Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine
LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich minimiert, zudem erfolgen in
der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.

Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeit-
rdume von Fledermdusen bzw. Haselmaus: Flr [armintensive Arbeiten gelten
folgende zeitliche Einschrankungen:

Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr
MEZ
- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis
19:30 Uhr MESZ
Herbst:
- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

(V) 5 Der baubedingte Verkehr auf der KreisstraBe PA51, Strecke Obernzell
- Jochenstein wird so weit wie mdglich minimiert

(V) 8 Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus
dem ,,Gutachten zu den Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00):
Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenbereiche auf das erforderliche
Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdglichst warmer Farbtempera-
turen und von max. 4000 K, keine Abstrahlung nach oben. In der Nachtzeit
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von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern

4.6.1.4. Verbesserung von Lebensraumen, Erhéhung des Strukturangebotes

4.6.2.

(V) 14 Erhalt von Altbdumen als tatsachliche oder potenzielle Quartier-
baume flr Fledermduse und Spechte in zur Naturwaldentwicklung vorgese-
henen Waldbereichen

(V) 15 Die Mdglichkeiten der Organismenwanderhilfe als Lebensraum flr
Wasservdgel sollten vorsorglich nicht durch ungeeignete PflegemaBnahmen
oder durch Erholungsbetrieb eingeschrankt werden

CEF-MaBBnahmen

4.6.2.1. Kiinstliche und natiirliche Quartiere

Nistkasten fiir Vogel, Baumquartiere fiir Spechte

CEF1 (=ES-R CEF 21)
Ausbringung von Nistkasten fur den Feldsperling an der baustellenabge-
wandten Seite des Kraftwerksgebaudes

CEF10a

Schaffung zusatzlicher natlrlicher Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie
Quartieren flir baumbewohnende Fledermause und Spechte durch Baumboh-
rungen und Ringelung von Baumen (jeweils drei neue Quartierbdume pro
Quartierbaumverlust, voraussichtlich 18 Stiick) in zur Naturwaldentwicklung
vorgesehenen Waldbereichen der Jochensteiner Donauleiten. Die Erstellung
der Quartiere erfolgt unter fachlicher Anleitung (Fledermausspezialist)

CEF10b

Bereitstellung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fiir baumbewohnende
Fledermause: FUnf unterschiedliche Fledermaus-Ersatzquartiere pro verlore-
nem Quartierbaum, voraussichtlich 30 Fledermauskasten sowie der gesi-
cherten natirlichen Hoéhlen (Stammstiicke), voraussichtlich sechs Stiick im
relevanten Umfeld (Jochensteiner Donauleiten). Die Anbringung von Er-
satzquartierung erfolgt unter fachlicher Anleitung (Fledermausspezialist)

CEF11

Fir gréBere hohlenbritende Waldvogel in den Donauleiten (Hohltaube) wer-
den funf Nistkasten pro beeintrachtigtem Brutrevier (insgesamt zehn Kas-
ten) in geeigneten Bereichen (auBerhalb der relevanten Larmbelastung) in
den Donauleiten zur Verfligung gestellt
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4.6.2.2. Zusammenfassende Darstellung der Ergebnisse fiir die Europdischen
Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie

Es wurden insgesamt 217 Arten einer Relevanzprifung unterzogen (vgl. Anhang 3,
Abschichtungstabelle).

53 Arten haben aufgrund ihrer Verbreitung keine Vorkommen im Untersuchungsgebiet
und sind hier auch potenziell nicht vorkommend. Fir weitere 85 Arten kann ein Vor-
kommen aufgrund fehlender Lebensrdume im Untersuchungsgebiet ausgeschlossen
werden.

79 Arten kommen tatsachlich oder potenziell im Untersuchungsgebiet vor. Bei 55 die-
ser Arten sind Verbotstatbestdnde auch ohne jegliche aktiven MaBnahmen unwahr-
scheinlich, da entweder keine projektspezifische Wirkempfindlichkeit besteht oder
keine raumliche oder sonstige Betroffenheit entsteht.

Bei 33 Arten wird eine Betroffenheitsabschatzung vollzogen. Davon sind bei 22 Arten
eine (potenzielle) Betroffenheit durch die relevanten Wirkfaktoren und somit arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestande nicht mit Sicherheit auszuschliessen. Flr diese
Arten werden ,Betroffenheitsbégen® erstellt (s. Anhang 3).

Das Ergebnis ist in der folgenden Tabelle zusammengestellt.

Verbotstatbestande kdénnen auch ohne jegliche aktiven MaBnahmen mit hoher
Sicherheit ausgeschlossen werden bzw. sind unwahrscheinlich.

Verbotstatbestande sind nicht zu erwarten, da sie bei Durchfiihrung von Schutz-
II und VermeidungsmaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen bzw. so redu-
ziert werden kénnen, dass sie unwahrscheinlich werden.

Verbotstatbestande liegen nicht vor, da sie bei Durchfiihrung von Schutz- und Ver-
111 meidungsmaBnahmen sowie CEF-MaBnahmen mit hoher Sicherheit ausgeschlossen
bzw. so reduziert werden kénnen, dass sie unwahrscheinlich werden.

Verbotstatbestande liegen ggf. auch nach der Durchfiihrung von Schutz-, Vermei-
v dungs-, und CEF-MaBnahmen noch vor. Die fachliche Prifung notwendiger Aus-
nahmen ist erforderlich.

Eine Beurteilung von Verbotstatbestéanden ist aufgrund der aktuellen Datenlage
nicht mdéglich und Bedarf weitergehender Untersuchungen/Erhebungen.

; 16 Arten [ 6Aten | [ - ] [ -

Tabelle 18: Betroffenheit geprifter Europdischer Vogelarten

Fir die europdischen Vogelarten (EU-Vogelschutzrichtlinie) wurden Schutz-, Vermei-
dungs- und MinimierungsmaBnahmen definiert, um Verbotstatbestédnde zu vermeiden.

Bei 15 Arten kdnnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande durch Schutz-, Vermei-
dungs- und MinimierungsmaBnahmen ausgeschlossen werden.

Fir sechs Arten (Feldsperling, Grauspecht, Griinsprecht, Kleinspecht, Schwarzspecht,
Hohltaube) werden neben den Schutz-, Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahmen
auch noch CEF-MaBnahmen vorgesehen, um die meist temporaren Brutplatzverluste
durch den Bau der Organismenwanderhilfe auszugleichen.
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Fir Feldsperling ist eine Effizienzkontrolle der MaBnahmen und ggf. auch ein Risiko-

management erforderlich. Die Notwendigkeit flr eine Ausnahmeregelung besteht bei
allen Arten nicht.
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5. Uberlagernde Auswirkungen durch den Bau des Energiespeichers
Riedl und der Organismenwanderhilfe im Hinblick auf Verbotstat-
bestande der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie

5.1. Arten von Anhang IV der FFH-Richtlinie

5.1.1. Sdugetiere

Es sind keine zusétzlichen Verbotstatbestdande durch eine Uberlagerung der Projekte
zu erwarten (s. auch Fachgutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen,
Okosystemen, Pflanzen und Tieren™, JES-A001-ASSM1-B30017-00).

5.1.2. Reptilien

Bei den Reptilien sind folgende Auswirkungen durch Uberlagerungen méglich:

5.1.2.1. Flachenentzug, dauerhaft

Talboden mit Donauufer und Riedler Mulde

Beschreibung der Wirkungen

Dauerhafter Verlust an Lebensraumen am Donauufer und in der Riedler Mulde.

Relevante Arten

Betroffen sein kdnnen die lokalen Populationen von Ringelnatter und Askulapnatter in
der Gesamtheit ihres Bestandes in beiden Teilrdumen im bayerisch-6sterreichischen
Grenzgebiet.

Prognose Beriihrung Verbotstatbestdnde

Durch den Verlust an Fortpflanzungs- und Ruhestatten in den Teilrdumen Riedler Mulde
und am Talboden bzw. Donauufer wirden dkologische Funktionen im raumlichen Zu-
sammenhang beeintrachtigt werden. Durch die jeweils vorgesehenen Vermeidungs-
und CEF-MaBnahmen wird jedoch das einschlagig werden von Verbotstatbestanden der
FFH-Richtlinie und ausgeschlossen.

5.1.3. Weitere Gruppen

Bei Pflanzen und allen anderen Tiergruppen werden Verbotstatbestdande nach FFH-
Richtlinie durch Uberlagerung beider Projekte ausgeschlossen.
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5.2. Europdische Vogelarten nach der Vogelschutzrichtlinie

Bei den Europdischen Vogelarten sind folgende Auswirkungen durch Uberlagerungen
denkbar:

5.2.1.1. Flachenentzug, dauerhaft

Talboden mit Donauufer, Donauleiten und Riedler Mulde

Beschreibung der Wirkungen

Flacheninanspruchnahmen durch die Organismenwanderhilfe und durch den Speicher-
see flihren dazu, dass insgesamt ca. 28,5 ha terrestrische Lebensrdume dauerhaft ver-
loren gehen, davon ca. 2,5 ha im Talboden und knapp 26 ha in der Riedler Mulde.

Relevante Arten

Betroffen sein kdnnen Vogelarten mit mittelgroBen bis groBen Aktionsradien, die am
Talboden und in den Donauleiten briten und sowohl die Teilrdume Riedler Mulde als
auch den Talboden Jochenstein als Nahrungslebensraume im Offenland aufsuchen. Es
sind dies Dohle, Rabenkrahe, Turmfalke, Wespenbussard, Mausebussard, Baumfalke,
Ringeltaube, Hohltaube sowie der Uhu, die den Raum grenziberschreitend nutzen.

Prognose Bertihrung Verbotstatbestdnde

Der Wirkfaktor Flachenentzug kann als ,Stérung" aufgefasst werden, da sich ein Ver-
lust an Nahrungslebensrdumen durch die Uberlagerung beider Projekte auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Populationen insgesamt negativ auswirken kann. Das Aus-
maB bzw. die Betroffenheit ist je nach GréBe der Aktionsradien der einzelnen Arten
unterschiedlich. Die Auswirkungen werden gemindert durch:

» Vorgesehene Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen zum Energiespei-
cher in der Riedler Mulde

. Durch die Uberwiegend als Offenland gestalteten Béschungen und Damme
des Speichersees des Energiespeichers

. Durch die Uferbereiche der Organismenwanderhilfe, die neue Nahrungsle-
bensraume darstellen

Diese Minderungen der Auswirkungen nitzen vor allem Turmfalke, Wespenbussard,
M&usebussard, Baumfalke und Uhu. Die Vogelarten, die (iberwiegend Acker als Nah-
rungslebensrdaume nutzen, wie Rabenkréhe, Dohle, Hohltaube und Ringeltaube, sind
als relativ flexibel einzustufen, haben relativ groBe Aktionsradien und kénnen daher
ausweichen. Eine Verschlechterung der Erhaltungszustande der lokalen Populationen
dieser Arten wird daher nicht erwartet.

5.2.1.2. Stérungen durch Larm und optische Reize, baubedingt

Donauleiten

Beschreibung der Wirkungen

Sich Uberlagernde Wirkungen gehen aus vom gleichzeitigen Bau der Organismenwan-
derhilfe am Talboden und dem noch im Bau befindlichen Speichersee, den Asphaltie-
rungsarbeiten und der ,Gestaltung Biotop/Rekultivierung" sowie der Nutzung der Zwi-
schenlager- und Baustelleinrichtungsflachen. Der Zeitraum der Uberlagerung betrégt
ca. 14 Monate.
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Relevante Arten

In den Donauleiten britende oder sich zur Nahrungssuche aufhaltende Arten mit mit-
telgroBen bis groBen Aktionsradien und einer hohen Sensibilitét im Hinblick auf die
Wirkfaktoren sind Uhu und Wespenbussard als Brutvogel sowie potenziell der Schwarz-
storch zur Nahrungssuche.

Prognose Berlihrung Verbotstatbestidnde

Da sich die von zwei Seiten (Talboden und Riedler Mulde) erfolgende Stérung Uber eine
komplette Fortpflanzungsperiode erstreckt, sind temporar erhebliche Stérungen als
Summenwirkung madglich. Eine Beeintrachtigung der Fortpflanzung bei Uhu und Wes-
penbussard im genannten Zeitraum ist mdglich. Eine dauerhafte Revieraufgabe bzw.
Aufgabe der Nutzung der Donauleiten als Nahrungslebensraum wird jedoch nicht er-
wartet.

5.3. RESUMEE

Auswirkungen durch Uberlagerung oder Summationswirkung der Projekte Energiespei-
cher Riedl und Organismenwanderhilfe am Kraftwerk Jochenstein fiihren zwar mdglich-
erweise zu zusatzlichen Beeintrachtigungen. Es werden jedoch mit hoher Sicherheit
keine dadurch zusatzlich entstehenden Verbotstatbestédnde bei Arten von Anhang IV
der FFH-Richtlinie oder Brutvogelarten nach der Vogelschutzrichtlinie erwartet.
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6. GesamtmaBnahmenkatalog fiir Tierarten von Anhang IV der FFH-
Richtlinie und Europdische Vogelarten von Artikel 1 der Vogel-
schutzrichtlinie

6.1. Schutz- und VermeidungsmaBBnahmen

6.1.1. Allgemeine Schutz- und VermeidungsmaBnahmen

6.1.1.1. Sparsame Flacheninanspruchnahme und Abstandsflachen; Okologi-
sche Baubegleitung, Uberwachung, Information

. (S) 1 Die nicht direkt durch die BaumaBnahme beanspruchten Flachen wer-
den gegen Befahren und Ablagerungen geschiitzt

= (S) 2 Allgemeine Information der am Bau Beteiligten Uber die Sensibilitat
des Gebietes und die Mdéglichkeit des Auftauchens von Tieren im Baube-
reich; Unterweisung flir umsichtiges und langsames Fahren auf der PA51

. (S) 3 Die sudexponierte Boschung entlang der StraBe 6stlich Jochenstein
(FI.-Nrn. 1528/1 und 1531/1 Gmkg. Jochenstein) wird wahrend der Bau-
maBnahme besonders geschiitzt, indem keinerlei Ubererdung oder sonstige
Ablagerung von Material stattfindet. Dies wird durch einen lichtdurchldssi-
gen Bauzaun sichergestellt

= (S) 51Inund an den Baubereichen finden regelmaBige Kontrollen auf evtl.
eingeschleppte Neophyten statt, um gegebenenfalls friihzeitig MaBnahmen
gegen eine Ausbreitung dieser Arten treffen zu kénnen

. (S) 7 Okologische Baubegleitung in allen Bereichen wéhrend der gesamten
Bauphase von der Vorbereitung der Baufeldfreimachung bis hin zur Umset-
zung der Ausflihrungsplanung

= (S) 8 Okologische Baubegleitung zur Feststellung der potenziell zum Bau-
zeitpunkt aktuell genutzten Biberbauten im Vorfeld und bei Arbeiten in der
Néhe von potenziell zum Bauzeitpunkt besetzten Bauten

. (S) 15 Pflege- und UnterhaltungsmaBnahmen sowie Besucherangebote
wahrend des Betriebes der Organismenwanderhilfe werden so ausgerichtet,
dass keine Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG eintreten kénnen
(Schnitt von Gehdlzen auBerhalb der Brutzeit von Vdgeln)

. (V) 13 Okologische Baubegleitung bei der Féllung von Héhlenbdumen zur
Vorbereitung der Baufeldfreimachung, auch mit dem Ziel der Sicherung na-
tlrlicher Quartiere zur Wiederausbringung (zu CEF10b)

6.1.2. Bauzeitenregelung

. (S) 9 Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der
Spundwande in Waldrandndhe (nérdlich PA51) findet im Zeitraum zwischen
dem 15.09. und dem 31.10. statt

= (S) 10 Jahreszeitliche Anpassung der Arbeiten im Bereich von besetzten Bi-
berbauten: Abriss des bestehenden Biberbaues in der Ufermauer im Marz bis
Mitte April, gegebenenfalls im Frihjahr vor dem eigentlichen Baubeginn

. (S) 11 Bauzeitenregelung: Jahreszeitliche Anpassung der Arbeiten nach An-
gaben der 6kologischen Baubegleitung im Nahbereich des Waldrandes zum
Schutz der Haselmaus

" (S) 12 Bauzeitenregelung im Hinblick auf die Mauereidechse: Einrichtung
der Zwischenlagerflache auf dem Trenndamm in der Hauptaktivitatsperi-
ode, damit eine Flucht bzw. ein Fang der Tiere mdglich ist (April und Au-
gust/September) oder nach Angaben der 6kologischen Baubegleitung
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. (S) 13 Durchfihrung der Arbeiten nordlich der PA51 im Bereich des Wald-
randes im Marz/April. Die Mdglichkeiten einer 6kologischen Baubegleitung
mit Beobachtungen zur Phanologie hinsichtlich Reptilien werden ausge-
schopft

. (S) 14 Bauzeitenregelung im Hinblick auf Végel an ihren Fortpflanzungs-
und Ruhestatten: Schnitt von Gehdlzen nicht vom 01.03. bis zum 30.09.

6.1.3. Abfangen und Umsiedeln von Reptilien

. (V) 3 Abfangen: Die relevanten Reptilienarten werden vor Baustellenein-
richtung aus allen Eingriffsbereichen abgefangen und aus den Risikoberei-
chen verbracht

6.1.4. Sicherungen von Baustellenflaichen, Anlagenteilen oder Situationen,
von denen eine Gefahr ausgehen kann

. (S) 4 (entspricht MaBnahme S4b ESR) Die nordexponierte Bdschung des
Trenndammes wird flr den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling erhalten
und von Ablagerungen freigehalten und mit einem Bauzaun (Gitter, licht-
durchlassig) gesichert, damit dortige Fortpflanzungs- und Ruhestdtten des
Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings nicht geschadigt werden

= (S) 6 Errichtung eines Schutzzaunes gegen eine Zuwanderung von Repti-
lien in den Baubereich [am Donauufer] ab Anfang September vor Baube-
ginn; der Zaun soll aber die Méglichkeit der eigenstandigen Abwanderung
von Reptilien in den Hang ermdéglichen, d. h. er darf nur einseitig untber-
windbar sein
bzw.
Errichtung von Schutzzédunen und Leiteinrichtungen in den jeweiligen Wirk-
rdumen gegen eine Zuwanderung in den Baubereich [am Trenndamm]

. (S) 16 Sicherung der Engstellen auf der Talstrecke der PA51 zwischen
Kohlbachmiihle und Kitzingfelsen durch organisatorische MaBnahmen wah-
rend der Bauzeit

6.1.5. Minimierung von Emissionen und von baustellenbedingtem Verkehr

. (V) 4 LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch
aus Verkehr) werden im Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine
LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich minimiert, zudem erfolgen in
der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.

Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeit-
radume von Fledermausen bzw. Haselmaus: Fur l[armintensive Arbeiten gelten
folgende zeitliche Einschrankungen:

Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr
MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis
19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ [
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

. (V) 5 Der baubedingte Verkehr auf der KreisstraBe PA51, Strecke Obernzell
- Jochenstein wird so weit wie mdglich minimiert
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. (V) 6 Es werden — soweit technisch mdglich — Erschiitterungen und Vibrati-
onen durch eine entsprechende Auswahl der zum Einsatz kommenden Bau-
maschinen und Fahrzeuge reduziert

= (V) 7 Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich
minimiert; beim Transport von Material auf den Transportstrecken werden
Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

. (V) 8 Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus
dem ,Gutachten zu den Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00):
Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenbereiche auf das erforderliche
Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdglichst warmer Farbtempera-
turen und von max. 4000 K, keine Abstrahlung nach oben. In der Nachtzeit
von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern

6.1.6. Erhalt funktionaler Beziehungen und Vermeidung von Barrierewirkun-
gen

= (V) 10 Verbesserung der Habitatausstattung und Vernetzung durch Erhal-
tung und Entwicklung eines 5 m breiten Wiesenstreifens entlang des Wald-
randes auf der Lange der Organismenwanderhilfe und durch eine optimale
Ausstattung des Waldrandes mit reptilienrelevanten Strukturen

= (V) 11 Herstellung eines Kleintierdurchlasses fir Reptilien unter der PA51
~DolomitenstraBe™ am HangfuB mit primarer Funktion flir Reptilien

6.1.6.1. Nahrungsbiotope, Verbesserung von Lebensraumen, Erhohung des
Strukturangebotes

= (V) 2 Zufutterung von Haselmdusen nach MaBgabe der 6kologischen Bau-
aufsicht

= (V) 9 Verbesserung der Habitatausstattung mit Nahrungsstrauchern im Vor-
feld der BaumaBnahme durch Unterpflanzung von Haselstrauchern, Brom-
beeren und Himbeeren

. (V) 12 Erweiterung und Verbesserung bestehender Reptilienhabitate durch
PflegemaBnahmen auf Blockhalden und Felsbereichen auf Flur Nr. 1546/8,
Gemarkung Gottsdorf (LARS-Flache)

" (V) 14 Erhalt von Altbdumen als tatsachliche oder potenzielle Quartier-
badume fir Fledermause und Spechte in zur Naturwaldentwicklung vorgese-
henen Waldbereichen

= (V) 15 Die Mdéglichkeiten der Organismenwanderhilfe als Lebensraum fiir
Wasservoégel sollten vorsorglich nicht durch ungeeignete PflegemaBnahmen
oder durch Erholungsbetrieb eingeschrankt werden

6.2. CEF-MaBBnahmen

6.2.1. Kiinstliche und natiirliche Quartiere (Fledermauskadsten, Nistkdsten
fiir Vogel)

= CEF1 (=ES-R CEF 21)
Ausbringung von Nistkasten flir den Feldsperling an der baustellenabge-
wandten Seite des Kraftwerksgebdudes

= CEF10a
Schaffung zusatzlicher natlrlicher Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie
Quartieren fir baumbewohnende Fledermduse und Spechte durch Baumboh-
rungen und Ringelung von Baumen (jeweils drei neue Quartierbaume pro
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Quartierbaumverlust, voraussichtlich 18 Stiick) in zur Naturwaldentwicklung
vorgesehenen Waldbereichen der Jochensteiner Donauleiten. Die Erstellung
der Quartiere erfolgt unter fachlicher Anleitung (Fledermausspezialist)

CEF10b

Bereitstellung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir baumbewohnende
Fledermause: Finf unterschiedliche Fledermaus-Ersatzquartiere pro verlo-
renem Quartierbaum, voraussichtlich 30 Fledermauskasten sowie der gesi-
cherten nattlirlichen Héhlen (Stammestiicke), voraussichtlich sechs Stick im
relevanten Umfeld (Jochensteiner Donauleiten). Die Anbringung von Er-
satzquartierung erfolgt unter fachlicher Anleitung (Fledermausspezialist)

CEF11

Fir groBere hohlenbritende Waldvdgel in den Donauleiten (Hohltaube)
werden finf Nistkasten pro beeintrachtigtem Brutrevier (insgesamt zehn
Kasten) in geeigneten Bereichen (auBerhalb der relevanten Larmbelastung)
in den Donauleiten zur Verfligung gestellt

6.2.2. Vegetationsmanagement und Struktureinbringung fiir Reptilien

CEF7

Verbesserung der Habitatsituation auf angrenzenden Flachen dstlich des
Dandlbachs durch Einbringung von relevanten Strukturen (Steinriegel,
Steinhaufen, Holzstapel, Sandhaufen als Eiablageplatz flir Eidechsen und
Hackselhaufen als Eiablageplatz fiir die Askulapnatter). Anlageorte sind die
Wiesen- bzw. Waldrander der Freiflache am Dandlbach (Parz.-Nrn. 2860
und 2861, Katastralgemeinde Rannariedl). Die Verbesserung erfolgt auf
insgesamt ca. 350 m Randlange, die sich folgendermaBen zusammensetzt:
Waldrand FFH-Gebiet: 150 m; Randstruktur entlang Dandlbach: 100 m;
Terrassenkante (oberhalb Weg): 100 m

6.2.3. MaBnahmen auf dem Trenndamm fiir die Mauereidechse

CEF2 (=CEF22 ESR)

Verbesserung der Habitate auf dem Trenndamm im Unterwasser durch Ent-
buschungsmaBnahmen und Struktureinbringung fur Fortpflanzungs- und
Ruhestatten von Mauereidechsen auf ca. 0,5 ha

CEF3 (=CEF28 ESR)

Verbesserung der Habitate durch Struktureinbringung (Totholz) in den frei-
zuhaltenden Randzonen des Trenndammes im Oberwasser flr Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten von nicht gefangenen Mauereidechsen

6.2.4. Wiesenentwicklung, Wiesenoptimierung und Wiesenpflege

CEF4a

Die Wiese auf der vorhandenen Bdschung parallel zur Strae in Richtung
Landesgrenze (Fl.-Nrn. 1528/1 und 1531/1 Gmkg. Jochenstein) wird als

zweischlirige Wiese mit glinstigen Mahzeitpunkten (kein Schnitt zwischen
Mitte Juni und Mitte September) optimiert

CEF4b

Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten fir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenbldauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf auf der
Wiese auf der vorhandenen Bdschung parallel zur StraBe

CEF5a

Der derzeit ruderalisierte Wiesen-/Saumbereich entlang des Grabens/der
Grenze (Rander der Fl.-Nrn. 1539 und 1543 Gmkg. Jochenstein) wird durch
optimierte Pflege als Fortpflanzungs- und Ruhestatte weiterentwickelt. An-
gestrebt werden ein zweischiriger Wiesenbereich (kein Schnitt zwischen
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Mitte Juni und Mitte September) und ein einschiiriger Saumbereich am
Graben (Schnitt ab Mitte September)

= CEF5b
Neuschaffung von Fortpflanzungsstdtten flir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf auf dem der-
zeit ruderalisierte Wiesen-/Saumbereich entlang des Grabens

= CEF6a
Nach Entbuschung des Waldrandes auf FI.-Nr. 1544 Gmkg. Jochenstein
wird der freigestellte Bereich durch optimierte Pflege zu einer Fortpflan-
zungs- und Ruhestatte entwickelt. Angestrebt wird ein einschiriger Wie-
sen-/Saumbereich mit Herbstmahd nicht vor Mitte September

= CEF6b
Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten flir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblduling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf auf dem ent-
buschten Waldrand

= CEF8a (=CEF18a ESR)
Grinlandextensivierung und optimierte Wiesenpflege mit glinstigen Mah-
zeitpunkten (kein Schnitt zwischen Mitte Juni und Mitte September) in be-
stehenden Habitaten fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling beim
Haus am Strom/Jochenstein

= CEF8b (=CEF18b ESR)
Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten fir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf beim Haus
am Strom/Jochenstein

= CEF9a (=CEF19a ESR)
Griunlandextensivierung und optimierte Wiesenpflege mit gtinstigen Mah-
zeitpunkten (kein Schnitt zwischen Mitte Juni und Mitte September) in be-
stehenden Habitaten fir den Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblauling am
Dandlbach

= CEF9b (=CEF19b ESR)
Neuschaffung von Fortpflanzungsstatten fir den Dunklen Wiesenknopf-
Ameisenblauling durch Einbringung von GroBem Wiesenknopf am
Dandlbach

6.3. FCS-MaBnahmen

= FCS1
Die Herstellung eines Reptilienlebensraumes (mageres Grinland mit einem
optimalen Strukturangebot) entlang des Bahndammes am ,Edlhof-Feld" (s.
Landschaftspflegerischer Begleitplan, JES-A001-SCHL1-B30021-00 und
JES-A001-SCHL1-B30022-00)
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8. Betroffenheitsbogen

8.1. Vorbemerkungen

In den folgenden Betroffenheitsbégen werden die Arten von Anhang IV der FFH-
Richtlinie (92/43/EWG) und die Europdischen Vogelarten nach Artikel 1 der Vogel-
schutzrichtlinie (2009/147/EG) behandelt, bei denen mit Hilfe einer Relevanzpriifung
(,Abschichtung™) eine Wirkungsempfindlichkeit gegentiber dem Energiespeicher Riedl
erwartet werden kann, die Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG zur Folge haben
kann.

Die im Textteil bereits erwahnten Betroffenheitsbégen sind in Anlehnung an die Vorga-
be ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung in der StraBenplanung (saP) - Mustervorlage (Fassung mit
Stand 08/2018)" der Obersten Baubehdrde im Bayerischen Staatsministerium des In-
neren erstellt.

Sie sollen alle naturschutzfachlichen Angaben enthalten, die zur artenschutzrechtlichen
Prifung notwendig sind.

Bezlglich Verbreitung und Bestand relevanter Arten in den Untersuchungsraumen wird
dabei jedoch auf das Fachgutachten "Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen,
Okosystemen, Pflanzen und Tieren" (JES-A001-ASSM1-B30017-00) und die Betsands-
aktualisierung 2019/20 (JES-A001-SOMY1-B30433-00) verwiesen. .

Der Aufbau der Bogen besteht im Wesentlichen aus einer Grundinformation und den
Aussagen zur Betroffenheit einer Art in den jeweiligen einzelnen Teilrdumen.
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8.2. Betroffenheitsbogen E
reich

nergiespeicher Riedl — Terrestrischer Be-

Verzeichnis der Betroffenheitsbégen

Anhang 1: Betroffenheitsbégen fiir Arten von Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheitsbogen 1:
Betroffenheitsbogen 2:
Betroffenheitsbogen 3:
Betroffenheitsbogen 4:
Betroffenheitsbogen 5:
Betroffenheitsbogen 6:
Betroffenheitsbogen 7:
Betroffenheitsbogen 8:
Betroffenheitsbogen 9:
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. Betroffenheitsbogen 10:
.11. Betroffenheitsbogen 11:
.12. Betroffenheitsbogen 12:
.13. Betroffenheitsbogen 13:
.14. Betroffenheitsbogen 14:
.15. Betroffenheitsbogen 15:
.16. Betroffenheitsbogen 16:
.17. Betroffenheitsbogen 17:
.18. Betroffenheitsbogen 18:
.19. Betroffenheitsbogen 19:

Bechsteinfledermaus ........cccoviiiiiiiiiiiicc i 129
Braunes Langohr ... 135
Fransenfledermaus.......cccvviviiiiiiiiie i ieeens 141
Brandtfledermaus, Kleine Bartfledermaus......... 147
GroBer Abendsegler .....c.cooiiiiiiiiiiii 155
GroBes Mausohr ...cviiiiiii i 163
Kleinabendsegler ......c.coviiiiiiiiiiiiie 169
Mopsfledermaus ......covvvviiiiii i 177
Mickenfledermaus .....ccov i i e 183
Rauhautfledermaus ......ccciiiiiiiiiiiincci e 191
Wasserfledermaus.....oovvviei i i i ieeens 197
Haselmaus ...c.ooviiiiiii i 203
Biber. i 209
Askulapnatter.......occoveeiiiiiiiieiieei e eeas 215
Schlingnatter......ccooiviiiii 231
Mauereidechse.....ccoviiiiii i e 245
Ostliche Smaragdeidechse..........ccvvevvenennnnn. 261
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling ........... 275
Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling.............. 289
: GroBer Feuerfalter......oooviiiiiiiiiiiiiciie e 301
: Nachtkerzenschwarmer.........ccooviiiiiiiiiiinnnn. 307

Anhang 2: Betroffenheitsbégen fiir Arten von Artikel 1 Vogelschutzrichtlinie
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Betroffenheitsbogen 22:
Betroffenheitsbogen 23:
Betroffenheitsbogen 24:
Betroffenheitsbogen 25:
Betroffenheitsbogen 26:
Betroffenheitsbogen 27:
Betroffenheitsbogen 28:
Betroffenheitsbogen 29:
Betroffenheitsbogen 30:
. Betroffenheitsbogen 31:
. Betroffenheitsbogen 32:
. Betroffenheitsbogen 33:

DORlE o 313
Feldsperling, Mehlschwalbe........................... 319
UNU i i e 325
Waldkauz, Waldohreule...........cocvvviiiiiennnnnns 331
Wespenbussard ......ovvviiiiiiiiiii i 337
Dorngrasmiicke, Goldammer ..........c.covvivennen. 341
Grinspecht, Grauspecht, Kleinspecht............. 349
Schwarzspecht, Hohltaube...............cc.cceeinee. 357
Mausebussard, Turmfalke..........ccooiieviiinnnnnne. 367
Baumfalke, Habicht, Sperber ........................ 373
Eisvogel, GANsesager......covivviiiiiiiiniinnninnninens 379
MittelmeermOWe .....cocvvviiiiii e 385
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8.2.1.1. Betroffenheitsbogen 1: Bechsteinfledermaus

Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich

FFH-Richtlinie Bechsteinfledermaus |Myotis bechsteinii

Grundinformationen

Rote Liste Status Deutschland 2
Bayern 3
s unglnstig/schlecht []
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend X
in der biogeografischen Region g glnstig O
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [ Bau [ Priméardaten
LA SR el A [J Trenndamm [ Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
[J Bau [] Priméardaten
[ Talboden [ Anlage [ sekundéardaten
[] Betrieb [ potenziell méglich
X Bau X Primé&rdaten
X Leiten [ Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermause im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MESCHEDE, A. & B.-U. RuboLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Sdugetiere im Fachgutachten
~Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

Das Verbreitungsgebiet der Bechsteinfledermaus ist weitgehend auf Europa beschréankt. In Deutschland
konzentrieren sich ihre Verbreitungsschwerpunkte besonders auf den Siiden und den mittleren Teil, d. h.
auf die Laubwaldgebiete Baden-Wirttembergs, Hessens, der Pfalz und Bayerns. In Bayern ist die Bechst-
einfledermaus in den groBen Laubwéldern Frankens (Spessart, HaBberge, Steigerwald, Frankenalb) weit
verbreitet, wohingegen ihr Vorkommen in Sidd- und Ostbayern lickenhaft ist. (Quelle: LfU,
http://www.lIfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/...)

Im ER19 wurden 2019 im gesamten Bereich der Donauleiten am Waldrand und im Wald regelmé&Big jagende
und schwarmende Bechsteinfledermause festgestellt, was auf eine Wochenstube dieser Art schlieBen lasst.

Die Bechsteinfledermaus ist im Landkreis Passau bisher sehr selten nachgewiesen worden. Im engeren
Untersuchungsraum wurden nur wenige Einzeltiere dieser kryptischen und schwer nachzuweisenden Fle-
dermausart festgestellt. Fir die lichtempfindliche Bechsteinfledermaus, die ausschlieBlich im Wald lebt, ist
das Staustufenbecken Jochenstein im Donautal als Jagdhabitat aufgrund der fehlenden Strukturen und der
Beleuchtung ungeeignet und wird von dieser Art aktuell auch nicht genutzt. Im ER19 wurde die Art in den
Donauleiten am Waldrand und im lichten Wald nachgewiesen.

Lebensraume:

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische ,Waldfledermaus®. Sie bevorzugt strukturreiche Laubwalder oder
Mischwalder mit einem groBen Angebot an Quartieren in Baumhdhlen oder Nistkésten. Die Bechsteinfleder-
maus bildet Wochenstubenverbdnde, die aus einzelnen Wochenstuben bestehen. Die Baumquartiere werden
haufig, manchmal sogar taglich gewechselt. Die Bechsteinfledermaus bendtigt deshalb eine hohe Anzahl an
geeigneten Baumquartieren. Sie jagt in unmittelbarer Umgebung zu ihren Quartieren, bevorzugt in Buchen-
oder Buchen-Eichenwaldern, in denen ein gut ausgepragtes Unterholz vorhanden ist.

Die Bechsteinfledermaus gilt als ortstreu und ausgepragt stérungsempfindlich auf Licht, Staub- und
Larmemissionen. Auf ihren Jagd- und Transitfliigen fliegt sie niedrig, strukturgebunden und relativ langsam
und diffus fast ausschlieBlich im Wald, wo sie die Blatter nach fliegenden und sitzenden Insekten absucht.
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Bechsteinfledermaus |Myotis bechsteinii

Grundinformationen

Die Art kann sowohl Baumhohlen oder - wenn sie daran gewohnt ist - Kasten als Quartier nutzen. Fir die
Bechsteinfledermaus im ER bzw. ER19 ist der Wasserkérper der Donau sowie das Donautal als Jagdhabitat
aufgrund fehlender Strukturen und dauerhafter Beleuchtung ungeeignet. Ansonsten ist der gesamte Unter-
suchungsraum, besonders der Wald in den Donauleiten fir die Bechsteinfledermaus geeignet.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Die Kolonien bilden ,,Wochenstubenverbdnde", die sich in Untergruppen mit haufig wechselnder Zusammen-
setzung aufteilen und alle paar Tage das Quartier wechseln. Es besteht ein besonders hoher Anspruch an
eine hohe Quartierdichte. Da die Weibchen im Gebiet ihrer Geburtskolonie bleiben, bestehen enge Ver-
wandtschaftsverhaltnisse zwischen den Tieren einer solchen Kolonie. (Quelle: LfU, s. o0.) Die Mannchen
leben einzeln und wechseln weniger haufig das Quartier. Die Uberwinterung findet in unterirdischen Quar-
tieren statt (Hohlen, Keller, evtl. Felsspalten), die meist in Entfernungen bis 50 km zu den Sommerlebens-
raumen liegen. (Quelle: LfU, s. 0.). Quartiere (Wochenstuben, Winterquartiere, Mannchenquartiere, Paa-
rungsquartiere, Schwarmquartiere) werden traditionell genutzt und Uber Jahre hinweg aufgesucht
(MESCHEDE & RUDOLPH 2004).

Wochenstuben sind in Baumhohlen und auch kryptischen dickwandigen Baumquartieren mdoglich. Kasten
werden, nach einiger Eingewdhnungszeit, angenommen. Die flexible Art bezieht Quartier in Baumen des ER
und WR. Aktuelle Nachweise (von 2019) liegen fir den ER19 in den Donauleiten 6stlich und westlich von
Jochenstein vor.

Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang:

Ein ca. 20-kopfiger Wochenstubenverband nutzt ein etwa 300 Hektar groBes Waldgebiet als Sommerle-
bensraum, dabei wechselt er alle zwei bis drei Tage sein Quartier. Die Mdnnchen leben einzeln und wechseln
weniger haufig das Quartier (Quelle: LfU, s. 0.). Der geschlossene Wald wird von der Art selten verlassen.
Zur Jagd bendétigt die Bechsteinfledermaus strukturreiches Unterholz.

Lokale Population:

Die Bechsteinfledermaus ist eine kryptische Art mit einem sehr speziellen Lebensraumanspruch. Das Vor-
kommen beschrankt sich auf groBe zusammenhdngende Laub- und Mischwdlder mit alten héhlenreichen
Baumen. In groBen Teilen Deutschlands und Bayerns kommt diese Art aufgrund mangelnder Habitate des-
halb nicht vor. Zugleich ist die Art nur durch intensive und engmaschige Untersuchungen nachzuweisen. In
geeigneten Habitaten sind deshalb groBe Verbreitungsliicken vorhanden. Die Donauleiten sind durchaus
héhlenreich, andererseits mangelt es durch die traditionelle Brennholznutzung an wirklich alten und dicken
Baumen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[J hervorragend (A) [J qut (B) X mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit liegt je nach Witterung zwischen Mitte Mai und Mitte September. Die
Uberwinterungszeit erstreckt sich je nach Witterung von Anfang November bis Mitte/Ende April. Die Uber-
winterung findet in unterirdischen Quartieren statt (Hohlen, Keller), die meist in Entfernungen bis 50 km zu
den Sommerlebensraumen liegen (Quelle: LfU, s. 0.). Die Art ist ortstreu.

Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere fiir die Bechsteinfledermaus; der Trenndamm ist auch kein
Lebensraumbestandteil und kein Jagdhabitat fir diese lichtscheue reine Waldart. Somit werden hier keine
Verbotstatbestande einschlagig.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

Verbotstatbestande kénnen ja X
ausgeschlossen werden: nein |

Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Im Talboden gibt es keine Quartiere fur die Bechsteinfledermaus; der iberwiegend landwirtschaftlich ge-
nutzte Talboden ist auch kein Lebensraumbestandteil und kein Jagdhabitat fir diese lichtscheue reine Wald-
art. Somit werden hier keine Verbotstatbestdnde einschlagig.

Aufgrund des baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehrs auf der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell
besteht fir die reine Waldart eine nur sehr geringe und nicht signifikant erhéhte Tétungsgefahr durch Kol-
lision.

Die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und optischen Reize aus der Zwischenlagerflache 1
(Trenndamm), den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2
(ganze Lénge) und 3 (teilweise), der Zwischenlagerflaiche 1 und ab der Landesgrenze dem &stlichsten Teil
von Baustellenflache 5 werden beim Teilraum Donauleiten behandelt, da mdégliche Wirkungen dort auftre-
ten.

. - .. .. Verbotstatbestdnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii

Betroffenheit in den Teilrdumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktoren sind hier die Emissionen von Ldarm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischenlager-
flache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellen-
flachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der Ostlichste
Teil von Baustellenflédche 5.

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten

Quartiere und Quartierverbande in Baumhdohlen in den Donauleiten, ein Teil davon im Hang gegentiber der
Baustellenflache 1 und 2, westlich Haus am Strom sowie potenziell im &stlichen Teil der Jochensteiner
Donauleiten, auch gegentliber von Zwischenlagerflache 1.

Okologische Funktionen im rdumlichen Zusammenhang

Donauleiten im Bereich Jochenstein (Rambach bis Dandlbach).

ja X

nein O

In den Donauleiten selbst finden durch den Bau der Organismenwanderhilfe keine direkten Eingriffe statt.
Eine unmittelbare Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Quartierbdume) kann daher ausge-
schlossen werden.

Prognose Berihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme

Eine indirekte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Quartieren) ware durch Emissionen aus
der Baustellenflache 2 vorstellbar, die auf einer Lange von ca. 350 m zwischen der PA51 und dem unteren
Waldrand der Donauleiten und somit nah an Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Bechsteinfledermaus
verlauft.

ja O

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein =

Die beim Stérungsverbot aufgefiihrten MaBnahmen 4 (V) bis 9 (V) zur Vermeidung von Beeintrachtigungen
durch Reduzierung von Larm, Erschitterungen, Licht und Stduben aus den Baubereichen tragen dazu bei,
dass es nicht zu temporaren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Baumquar-
tiere) der Bechsteinfledermaus in den Donauleiten kommt.

Geplante CEF-MaBnahmen ja L]
nein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestdnde kdnnen ja X
ausgeschlossen werden: nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

o - . ja X
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein O
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jnaein % SHRINgEEae:

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind auch hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischen-
lagerflache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsfldchen 1 (teilweise), die Bau-
stellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der
Ostlichste Teil von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
In den Donauleiten westlich und &stlich Jochenstein gibt es Kolonien und Wochenstuben sowie Zwischen-
quartiere, auBerdem evtl. Winterquartiere in Steinspalten. Relevant fiir das Stérungsverbot ist also das
ganze Jahr.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: [] ,B“: gut

XI ,C": mittel bis schlecht
Die Population der Donauleiten umfasst wahrscheinlich die gesamten Donauleiten von Jochenstein bis
Passau und die Fortsetzung der Leiten auf dsterreichischer Seite. Eine Kolonie mit Wochenstube, Zwischen-
quartieren und evtl. Uberwinterung ist als lokale Population definiert.
ja D
nein |
Storung der baustellennahen Bereiche der Donauleiten durch Licht, Larm, Erschiitterungen und Staubemis-
sion, Irritation durch zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr in Quartiernahe, Beeintrachti-
gung des Jagdhabitates jenseits der Kolonie und Wochenstubenquartiere, Irritation und Stérung bei der
Jagd durch Licht, Larm und Staubemission. Stérungen sind wahrend der Aktivitatsphase denkbar, also wah-
rend der Jagdzeit, wo die Fledermause auBerhalb ihrer Quartiere unterwegs sind.

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme

Der fur Fledermause vorsichtshalber als Bereich mdéglicherweise erheblicher Stérung anzunehmende Bereich
am unteren Waldrand gegentiiber der Baustellenflache 2 zwischen der PA51 und dem Waldrand nimmt mit
weniger als einem Hektar und ca. 350 Ifm Waldrand nicht einmal 2 % des Donauleitenhanges und ca. ein
Zehntel des gesamten unteren Waldrandes der Jochensteiner Donauleiten ein.

Grundlage dieser Flachenabschatzung ist die Annahme eines 50 m-Radius um die 80 dB(A)-Isophonenlinie,
da diese in etwa der Lautstdrke einer Autobahn entspricht und hier Beeintrachtigungen bis in eine Entfer-
nung von 50 m festgestellt wurden (linear abnehmend). Dieser raumlichen Abschatzung liegt die Verdéffent-
lichung von SIEMERS & ScHAUB (2010) zugrunde, die sich mit der Beeintrachtigung des Jagderfolges von
Fledermausen durch Verkehrslarm beschaftigt.

Ein Schalldruck von 80 dB(A) wird in den Donauleiten selbst (Wald und Waldrand) auch zu den lautesten
Bauzeiten nicht erreicht. Diese Prognose geht von maximalen Schallbelastungen aus, die im Baujahr 1 im
Baumonat 4 (mutmaBlich Frihjahr) und im Baujahr 2 im Baumonat 1 (mutmaBlich Winter) erreicht werden.
Diese Spitzenbelastungen kdnnen an mehreren Tagen der angegebenen Baumonate auftreten, jedoch nicht
durchgehend und nicht fir den ganzen Monat.

Erhebliche Stérungen kénnten wahrend der Aktivitatsphase, also der Jagdzeit auftreten, wo die Fledermause
auBerhalb ihrer Quartiere unterwegs sind. Erhebliche Stérungen durch Larmeinwirkungen auf Quartiere und
somit auch auf Standorte von Wochenstubenkolonien sind nicht zu erwarten.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen %aein %
Um erhebliche Stérungen von Individuen der Bechsteinfledermaus bei ihren Jagdfligen durch die oben
aufgefiihrten Wirkfaktoren in den baustellennahen unteren Waldrandbereichen der Donauleiten zu vermei-
den, sind folgende allgemeine MaBnahmen vorgesehen:
= Bauzeitenregelung 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Ver-
kehr) werden im Hinblick auf Saugetiere und Vogel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit
wie moglich minimiert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in
den obertagigen Baufeldern.
Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitrdume bzw. Aktivitatszeitraume von Fledermausen
bzw. Haselmaus: Fir larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:
Frahjahr:
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ
- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
Herbst:
- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ
t

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie méglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem , Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdéglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K. In der Nachtzeit von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den ober-
tagigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Eine erhebliche Stérung von Individuen der Bechsteinfledermaus in ihren Quartieren oder bei ihren Jagd-
fligen wird ausgeschlossen, da wahrend der nachtlichen Aktivitdtszeiten der Fledermduse durch die an die
Tageshelligkeit angepassten Einschrankungen larmintensiver Arbeiten zusatzlich zur Nachtruhe von 20:00
Uhr bis 7:00 Uhr keine relevanten Larmemissionen stattfinden. Somit kann eine Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population der Jochensteiner Donauleiten sicher ausgeschlossen werden.

Geplante CEF-MaBnahmen Ja Ll
nein X
Nicht erforderlich.

Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |

Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Jja L]

nein X

o . ) ja O

Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X

Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jja Ll

nein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erhdhtem PKW-
Verkehr auf der Talstrecke der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell.

Fir die reine Waldart Bechsteinfledermaus besteht dadurch eine nur sehr geringe und nicht signifikant
erhdhte Tétungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das Tétungsverbot nicht ein-
schlagig wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestande kénnen ja . X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja L]
nein X
Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Bechsteinfledermaus |Myotis bechsteinii

Betroffenheit in den Teilrdumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe im Talboden kommt es nicht zu Beeintrach-
tigungen von Bechsteinfledermausen in den Donauleiten. Verbotstatbestande kdnnen ausgeschlossen wer-
den.
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch

Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie

Bechsteinfledermaus |Myotis bechsteinii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

. . .. .. Verbotstatbestande kénnen ja
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Toétungsverbot ausgeschlossen werden. hein

OX
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8.2.1.2. Betroffenheitsbogen 2: Braunes Langohr

Name deutsch Name wissenschaftlich
Arten nach Anhang IV -
FFH-Richtlinie Braunes Langohr, Plecotus auritus,
Langohr spec. P. spec.
Grundinformationen
Rote Liste Status Deutschland 3
Bayern 2
s ungiinstig/schlecht ]
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend ]
in der biogeografischen Region g gunstig X
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [ Bau [] Priméardaten
I e [ Trenndamm [ Anlage [ sekundéardaten
[] Betrieb [ potenziell méglich
[ Bau [ Priméardaten
[ Talboden [] Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
X Bau X Priméardaten
X Leiten [J Anlage [J sekundardaten
[] Betrieb [ potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermduse im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MescHEDE, A. & B.-U. RUDOLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Saugetiere im Fachgutachten
~Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren®, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

Die Verbreitung in Bayern ist flachendeckend; vor allem im Sommer werden alle Naturrdume gleichmaBig
besiedelt. Das Braune Langohr ist eine der am haufigsten nachgewiesenen Fledermausarten in Bayern, von
der auch die meisten Winterquartiere bekannt sind. Die Schwerpunkte der Winterverbreitung liegen auf-
grund der Abhangigkeit des Braunen Langohrs von unterirdischen Winterquartieren in Nordbayern. Aus
Sudbayern liegen nur wenige Winternachweise vor (vor allem aus Kellern in den Donau-Iller-Lechplatten
sowie den Alpen). (Quelle: LfU, http://www.lfu.bayern.de/ natur/sap/arteninformationen/steckbrief/...)

2019 wurden Langohren im ER19 in den Jochensteiner Donauleiten jeweils westlich und 6stlich von Jochen-
stein nachgewiesen. Eine Kolonie von ca. sechs Tieren — vermutlich Braunes Langohr — wurde am westlichen
unteren Waldrand der Donauleiten, gegenliiber dem Trenndamm festgestellt, weitere Nachweise von weni-
gen Tieren gab es &stlich von Jochenstein am unteren Waldrand und am Dandbach und Donauufer. Im
Bereich der Riedler Mulde gab es zwei Nachweise mit relativ hoher Aktivitédt der Langohrfledermause am
stdlichen Waldrand des Kriegholzes und am kleinen Wald auf dem 6stlichen Taleinhang, potenzielle Quar-
tiere konnten sich im Wald/am Waldrand in der Nahe befinden. Das Braune Langohr nutzt im ER19 Jagd-
habitate im Wald und an Waldrandern, am Aubach und an den Fischteichen der Riedler Mulde. Der Wasser-
kdrper der Donau vor der Staustufe Jochenstein im Donautal ist flir das Braune Langohr als Jagdhabitat
aufgrund fehlender Strukturen und dauerhafter Beleuchtung ungeeignet, ansonsten ist der strukturreiche
Laubwald der Donauleiten inklusive seiner Waldrander und die Waldbestdnde sowie lineare Gehdlzbestdnde
der Riedler Mulde fir die Art als Lebensraum geeignet.

Langohrfledermause rufen sehr leise, deshalb sind sie sehr schwierig mit dem Detektor und Batcorder zu s
erfassen. Infolgedessen ist methodisch bedingt von deutlich gréBeren Vorkommen dieser Art auszugehen.
Eine Unterscheidung von Braunem und Grauem Langohr (Zwillingsart) ist mit Detektoren und Batcordern
nicht mdglich. Das Vorkommen des Grauen Langohrs kann deshalb im ER19 nicht ausgeschlossen werden.

Das Braune Langohr wurde bei der Ersterfassung 2010/11 fir den Landkreis Passau als eine haufige und
Uberall auch mit Wochenstuben verbreitete Art eingeschatzt. Im ER und WR wurden methodisch bedingt
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Arten nach Anhang IV =
. s Braunes Langohr, Plecotus auritus,
FFH-Richtlinie
Langohr spec. P. spec.

Grundinformationen

nur wenige Tiere festgestellt. Im ER wurde die Art am Waldrand der Donauleiten und in der Riedler Mulde
im Waldchen nordlich von Riedl nachgewiesen. An der Staustufe und dem Trenndamm wurden dagegen
keinerlei Langohrfledermause festgestellt. Der Lebensraum dort ist flr die stark strukturgebundene, sehr
lichtscheue Art ausgesprochen ungeeignet.

In der Kirche Gottsdorf konnten 2010/11 Spuren von Langohrfledermausen nachgewiesen werden. Ein Vor-
kommen von Wochenstuben des Braunen Langohrs war damals aus Obernzell (WR) bekannt. Weitere Vor-
kommen von Wochenstuben im ER wurden zum Zeitpunkt der Ersterfassung nicht ausgeschlossen.

Lebensraume:

Das Braune Langohr gilt als charakteristische Waldart und kann hier eine breite Palette von Habitaten nut-
zen, zu der auch Nadelholzbestédnde gehdren kdnnen. Die Art ist aber auch in Siedlungen heimisch und jagt
hier u. a. an Gehdlzstrukturen in den Ortschaften. Braune Langohren kdnnen dank ihrer breiten Flligel und
groBen Ohren in langsamem, wendigem Flug in dichter Vegetation jagen. Dabei suchen sie auch die Ober-
flache von Gehdlzen nach Nahrung und kénnen Beute im Ruttelflug ergreifen. Als Hauptnahrung dienen
neben Zweifliglern vor allem Schmetterlinge. (Quelle: LfU, s. 0.)

Das Braune Langohr ist eine sowohl baum- als auch gebdaudebewohnende Fledermausart. Trotz der regel-
maBig in Gebauden nachgewiesenen Quartiere ist sie als Waldfledermaus einzuordnen. Das Braune Langohr
kommt in lockeren Nadel-, Misch-, Laub- und Auwaldern vor. Dabei weist es eine deutliche Bindung an
Waldbestande mit ausgepragten, mehrstufigen Schichten auf. Die Art gilt als sehr licht- und stérungsemp-
findlich und ortstreu, es sind nur wenige Falle von Wanderungen Uber 50 km bekannt. Auf ihren Jagd- und
Transitfligen fliegt sie niedrig, strukturgebunden und relativ langsam an vertikalen Strukturen, (He-
cken/Waldrand) wo sie suchend auch sitzende Insekten von den Blattern frisst.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Sommerquartiere kénnen in Gebauden als auch in Baumhdhlen, Vogel - und Fledermauskasten liegen. In-
nerhalb der Gebaude werden vor allem Dachbdden (auch Kirchtirme) genutzt. In Waldgebieten sind die
Kolonien meist als Wochenstubenverbande mit bis zu 50 Tieren in engen sozialen Gemeinschaften organi-
siert. Innerhalb eines solchen Verbandes werden die Quartiere haufig, d. h. oft alle paar Tage, gewechselt.
Einzeltiere, z. B. einzelne Mannchen, nutzen im Sommer sowohl Dachbdden als auch Verstecke hinter Au-
Benverkleidungen (Verschalungen, Fensterladen) oder Baumhoéhlen und Kéasten. Winterquartiere sind un-
terirdische Quartiere wie Hohlen, Stollen, Kasematten und Keller. (Quelle: LfU, s. 0.)

Das Braune Langohr ist also eine waldgebundene Fledermausart mit einem umfangreichen Bedarf an Baum-
quartieren (Wochenstuben mit haufigen Quartierwechseln). Die Art kann sowohl Baumhohlen, Kasten oder
auch Gebdude aller Art als Quartier nutzen (westliche und 0Ostliche Linie). Braune Langohren fiihren nur
kurze saisonale Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartier durch, meist zwischen 1-10 km. In
den Ubergangszeiten im Frithjahr und Herbst kann es in einer Vielzahl unterschiedlichster Quartiere an und
in Gebauden und Baumen vorkommen. Das Braune Langohr gilt als kalteharte Fledermausart, weshalb man
davon ausgeht, dass es neben den o. g. unterirdischen Winterquartieren auch in frostsichere Baumhdohlen
und Gesteinsspalten zur Uberwinterung nutzt. Hierzu liegen allerdings nur wenige zuféllige Funde vor. GréB-
tes Quartier in Sudbayern ist der Silberberg (Bergwerk) bei Bodenmais.

Okologische Funktionen im ridumlichen Zusammenhang:

Auf dem Weg in die Jagdgebiete nutzt das Braune Langohr Leitelemente wie Hecken, Baumreihen, Wald-
rander und Feldgehdlze zur Orientierung. So werden zur Wochenstubenzeit vor allem Jagdgebiete im Nah-
bereich zwischen 500 und 1.500 m Entfernung zur Wochenstube angeflogen. Im Herbst werden auch Jagd-
gebiete in weiterer Entfernung genutzt. Bisher wurde eine maximale Distanz von 3,3 km Entfernung zwi-
schen den Quartieren und den Jagdgebieten nachgewiesen.

Als Jagdgebiete nutzen die Tiere auffallend dichte Walder ebenso wie offene Waldbestande. AuBerhalb des
Waldes jagt das Braune Langohr auf insektenreichen Wiesen, Streuobstwiesen, Friedhdéfen und Garten, an
Geblschgruppen, Waldrandern, Einzelbaumen oder Hecken.

Das Braune Langohr kommt nach derzeitigem Kenntnisstand regelmaBig im ER(19) und WR vor. Mit hoher
Wahrscheinlichkeit existieren im in diesem Bereich Kolonien und Wochenstuben, die auch untereinander in
Verbindung stehen. Die Art ist ganz besonders durch Zerschneidung der Jagdhabitate bedroht und gilt als
extrem lichtempfindlich. Aufgrund ihres auBergewdhnlich empfindlichen Gehdors ist sie auch als besonders
larmempfindlich zu bezeichnen.

Lokale Population:

Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mannchenvorkommen und im Spatsommer Gruppen von
Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Population anzusehen. Je nach Winterquartier-
vorkommen bezieht sich die Abgrenzung der lokalen Population punktuell auf das einzelne Winterquartier
oder auf den Raum eng (etwa < 100 m) beieinander liegender Winterquartiere.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Arten nach Anhang IV -
. L Braunes Langohr, Plecotus auritus,
FFH-Richtlinie
Langohr spec. P. spec.

Grundinformationen

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [ mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Sommerquartiere werden ab Anfang April bezogen (Quelle: LfU, s. 0.). Die Fortpflanzungs- und Aufzuchts-
zeit liegt je nach Witterung zwischen April und Mitte September. Die Geburt erfolgt recht spat ab Ende Juni.
Die Uberwinterungszeit erstreckt sich je nach Witterung von Anfang November bis Anfang Marz. Das Braune
Langohr ist eine ortstreue Art. GréBere Wanderungen zum Winterquartier sind nicht bekannt.

Name deutsch Name wissenschaftlich
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie |Braunes Langohr, Plecotus auritus,
Langohr spec. P. spec.

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere flir das Braune Langohr bzw. Langohr-Arten; der Trenndamm
ist auch kein Lebensraumbestandteil und kein Jagdhabitat fir diese lichtscheue und larmempfindliche Wald-
art. Somit werden hier keine Verbotstatbestdnde einschlagig.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

. s .. . Verbotstatbestande kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Tétungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Name deutsch Name wissenschaftlich
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie |Braunes Langohr, Plecotus auritus,
Langohr spec. P. spec.

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Im Talboden sind keine Quartiere fir das Braune Langohr bzw. Langohr-Arten vorhanden. Ein Quartier an
Gebduden im Ort Jochenstein kann zwar nicht ausgeschlossen werden, diese sind von dem Eingriff jedoch
nicht betroffen. Somit werden hier keine Verbotstatbestande einschlagig.

Der Uiberwiegend landwirtschaftlich genutzte und somit strukturarme Talboden ist kein Lebensraumbestand-
teil und kein Jagdhabitat fir das Braune Langohr bzw. Langohr-Arten. Der untere Waldrand der Donauleiten
wird im Teilraum Donauleiten behandelt.

Die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und optischen Reize aus der Zwischenlagerflache 1
(Trenndamm), den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1, 2 und 3 (teilweise) sowie Zwischenla-
gerflache 2 (teilweise) und der &stlichste Teil der Baustelleneinrichtungsflache 5 werden ebenfalls beim
Teilraum Donauleiten behandelt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

Aufgrund des baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehrs besteht fiir die strukturgebunden fliegende Art
eine geringe, aber nicht signifikant erhdhte Tétungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforder-
lich, da das Verbot - auch durch die Beschrankung der Bauzeiten und damit auch der Fahrten auf den
Tageszeitraum von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr - nicht einschlagig wird.

Verbotstatbestdnde kénnen ja X

Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: hein 0
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Arten nach Anhang IV -
. . Braunes Langohr, Plecotus auritus,
FFH-Richtlinie
Langohr spec. P. spec.

Betroffenheit in den Teilrdaumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

igungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischenlager-
flache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellen-
flachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der §stlichste
Teil von Baustellenfldache 5.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten
Baumhohlen im Hangwald der Donauleiten kdnnen Sommerquartiere enthalten, der Nachweis einer Kolonie,
moglicherweise Wochenstube mit ca. sechs Tieren im westlichen Donauleitenhang nahe am unteren Wald-
rand und gegentber dem Trenndamm deutet darauf hin. Auch Winterquartiere sind in den Donauleiten nicht
auszuschlieBen.
Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang
Zur Wochenstubenzeit sind Jagdgebiete im Nahbereich zwischen 500 und 1500 m wie der untere Waldrand
der Donauleiten und der Laubwald selbst sowie evtl. Wiesen im Donautal wichtig (max. Distanz von 3,3 km
Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten). 0

ja

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein X

In den Donauleiten selbst finden durch den Bau der Organismenwanderhilfe keine direkten Eingriffe statt.
Eine unmittelbare Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Quartierbaume) kann daher ausge-
schlossen werden.

Eine indirekte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartieren) ware durch Emissionen aus

der Baustellenflache 2 vorstellbar, die auf einer Ladnge von ca. 350 m zwischen der PA51 und dem unteren

Waldrand der Donauleiten und somit nah an Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Langohren verlauft.

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %

= Die beim Stérungsverbot aufgefiihrten MaBnahmen 4 (V) bis 9 (V) zur Vermeidung von Beeintrachti-
gungen durch Reduzierung von Larm, Erschitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen tragen
dazu bei, dass es nicht zu temporaren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten (Baumquartiere der Jochensteiner Donauleiten) von Langohren in den Donauleiten kommt.

Geplante CEF-MaBnahmen ja
nein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestinde kénnen ja X
ausgeschlossen werden: nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
o . : ja [l
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jnaein % SEIUITEE D

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind auch hier die Emissionen von Ldrm, Erschiitterungen, Licht und Staub aus der Zwischen-
lagerflache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsfldchen 1 (teilweise), die Bau-
stellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der
Ostlichste Teil von Baustellenflache 5. Diese kdnnten ihre Wirkungen in einem ca. 700 m langen und bis zu
30 m tief in die Donauleiten hereinreichenden Beeintrdchtigungskorridor entfalten.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Es sind Sommerquartiere mit Kolonien vorhanden, wahrscheinlich sind Wochenstuben, aber auch Uberwin-
terungsquartiere zu erwarten. Somit ist im Hinblick auf Stérungen das ganze Jahr relevant, mit einem
Schwerpunkt wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit zwischen April und Mitte September.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: X ,B“: gut

[0 .c": mittel bis schlecht
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Arten nach Anhang IV -
. L Braunes Langohr, Plecotus auritus,
FFH-Richtlinie
Langohr spec. P. spec.

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mannchenvorkommen und im Spatsommer Gruppen von
Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Population anzusehen. Je nach Winterquartier-
vorkommen bezieht sich die Abgrenzung der lokalen Population punktuell auf das einzelne Winterquartier
oder auf den Raum eng (etwa < 100 m) beieinander liegender Winterquartiere.

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme f'laein %

Stoérung der baustellennahen Bereiche der Donauleiten durch Licht, Larm, Erschitterungen und Staubemis-
sion, Irritation durch zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr in Quartiernahe, Beeintrachti-
gung des Jagdhabitates jenseits der Kolonie und Wochenstubenquartiere, Irritation und Stérung bei der
Jagd durch Licht, Larm und Staubemission. Stérungen sind wahrend der Aktivitatsphase denkbar, also wah-
rend der Jagdzeit, wo die Fledermause auBerhalb ihrer Quartiere unterwegs sind.

Der fur Fledermause vorsichtshalber als Bereich méglicherweise erheblicher Stérung anzunehmende Bereich
am unteren Waldrand gegenlber der Baustellenflache 2 zwischen der PA51 und dem Waldrand nimmt mit
weniger als einem Hektar und ca. 350 Ifm Waldrand nicht einmal 2 % des Donauleitenhanges und ca. ein
Zehntel des gesamten unteren Waldrandes der Jochensteiner Donauleiten.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein O]
Um erhebliche Stérungen von Individuen der beiden Langohr-Arten bei ihren strukturgebundenen Jagdfli-
gen durch die oben aufgefiihrten Wirkfaktoren in den baustellennahen unteren Hangbereichen der Donau-
leiten zu vermeiden, sind folgende allgemeine MaBnahmen vorgesehen:
= Bauzeitenregelung 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Ver-
kehr) werden im Hinblick auf Saugetiere und Vogel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit
wie mdglich minimiert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in
den obertagigen Baufeldern.
Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeitrdume von Fledermausen
bzw. Haselmaus: Fur larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:
Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ
- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
Herbst:
- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdéglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem , Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdéglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K. In der Nachtzeit von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den ober-
tagigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Eine erhebliche Stérung von Individuen der beiden Langohr-Arten in ihren Quartieren oder bei ihren Jagd-
fligen wird ausgeschlossen, da wahrend der nachtlichen Aktivitatszeiten der Fledermduse durch die an die
Tageshelligkeit angepassten Einschrankungen larmintensiver Arbeiten zusatzlich zur Nachtruhe von 20:00
Uhr bis 7:00 Uhr keine relevanten Larmemissionen stattfinden. Somit kann eine Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population der Jochensteiner Donauleiten sicher ausgeschlossen werden.

3 ja

Geplante CEF-MaBnahmen hein X

Nicht erforderlich.

Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X

ausgeschlossen werden. nein | s

Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L] .
nein X

Monitoring/Risikomanagement erforderlich Ie L
nein X

Wechselwirkungen mit anderen Verboten ja |
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Arten nach Anhang IV -
. s Braunes Langohr, Plecotus auritus,
FFH-Richtlinie
Langohr spec. P. spec.

Betroffenheit in den Teilrdaumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

nein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erhohtem PKW-
Verkehr auf der Talstrecke der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell.

Dadurch entsteht fir die strukturgebunden fliegenden Langohren eine geringe, aber nicht signifikant er-
hohte Totungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das Verbot nicht einschlagig
wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestéande kénnen ja _ X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja
nein X
Name deutsch Name wissenschaftlich
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie [Braunes Langohr, Plecotus auritus,
Langohr spec. P. spec.

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe kommt es nicht zu Beeintréachtigungen der
beiden Langohrarten in ihren Lebensrdaumen. Verbotstatbestdande kdnnen ausgeschlossen werden.

. s .. .. Verbotstatbesténde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Stérungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden. hein 0
Seite 140 von 401 JES-A001-SOMY1-B30012-00-BFE



OWH Antragsunterlagen PFV Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

8.2.1.3. Betroffenheitsbogen 3: Fransenfledermaus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Name_ wissenscpaftlich
Fransenfledermaus Myotis nattereri
Grundinformationen
Rote Liste Status Deutschland x
Bayern *
s unglnstig/schlecht []
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend ]
in der biogeografischen Region g glnstig X
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [ Bau [ Priméardaten
LA SR el A [J Trenndamm [ Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
[J Bau [] Priméardaten
[ Talboden [ Anlage [ sekundéardaten
[] Betrieb [ potenziell méglich
X Bau X Primé&rdaten
X Leiten [ Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermause im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MESCHEDE, A. & B.-U. RuboLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Sdugetiere im Fachgutachten
~Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

Die Fransenfledermaus kommt fast im gesamten europaischen Raum vor. Im Norden ist sie ungeféhr bis
zum 63. Breitengrad zu finden, im Osten reicht ihr Verbreitungsgebiet bis zum Ural und zum Kaukasus. Im
Siiden ist sie bis nach Nordafrika und Israel verbreitet. In Deutschland ist die Fransenfledermaus fast fla-
chendeckend verbreitet, dies gilt ebenso fiir Bayern. Liicken im Verbreitungsbild sind vermutlich auf Erfas-
sungsdefizite zurickzufiihren. (Quelle: LfU, http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steck-
brief/...)

Bei der aktuellen Erfassung 2019 war die Fransenfledermaus im ER19 regelméBig an den Donauleiten und
auch in der Riedler Mulde anzutreffen, Hinweise auf eine Kolonie sowie auf Wochenstuben gibt es derzeit
nicht. Die Fransenfledermaus kommt nach derzeitigem Kenntnisstand nur vereinzelt, aber regelmaBig im
ER und WR vor. Mdglicherweise existieren im ER und WR Kolonien, die auch untereinander in Verbindung
stehen.

Bei der Ersterfassung 2010/11 wurde die Fransenfledermaus als eine im Landkreis Passau relativ haufige
und verbreitete Art, auch mit Wochenstuben, angesehen. Im ER und WR wurden regelmaBig Einzeltiere
festgestellt. Im ER wurde die Art vereinzelt im Donautal am Waldrand und regelmaBig in der Riedler Mulde
im Waldchen an der Ostlichen Talseite und an den Fischteichen sowie am Aubach nachgewiesen.

In Gottsdorf und in der Kapelle Kaltenbrunn wurden 2019 kleine Kolonien (evtl. Wochenstuben) der Fran-
senfledermaus festgestellt. In Oberzell befindet sich eine groBe Wochenstube in der Kirche.

Lebensraume: s
Die Fransenfledermaus ist sowohl in Waldern als auch in Siedlungen anzutreffen. Fiir Wochenstuben und
Einzelquartiere werden im Wald Baumhohlen und ersatzweise Fledermaus- oder Vogelnistkdsten gewahlt,
in Ortschaften siedeln Fransenfledermause gerne in Hohlblocksteinen von Stallungen oder Maschinenhallen,
aber auch in Spalten im Gebalk von Dachbdden oder Kirchtiirmen. (Quelle: LfU, s. 0.)
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Fransenfledermaus Myotis nattereri

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

Fransenfledermause nutzen bevorzugt Walder und gehdlzreiche Landschaftsteile (z. B. Parks und Garten)
fir die Jagd. Sie sind bezliglich des Lebensraumes Wald nicht so stark spezialisiert wie die Bechsteinfleder-
maus und kommen regelmaBig auch in Nadelwaldern vor, in denen sie meist auf das Vorhandensein von
Kasten angewiesen sind. (Quelle: LfU, s. 0.)

Die flexible Art nutzt Jagdhabitate im Wald/Waldrand, sowie auch Uber strukturreichen Gewdassern und in
Viehstallen. Auf ihren Jagd- und Transitfliigen fliegt sie niedrig, strukturgebunden und langsam an vertikalen
Strukturen (Hecken/Waldrand), wo sie suchend auch sitzende Insekten von den Blattern frisst.

Die Flughohe variiert ber die gesamten Vegetationsschichten. Ihr Beutespektrum enthdlt auch Spinnen
(die sie auch aus den Netzen erbeuten), Weberknechte und tagaktive Insekten, die sich nachts auf den
Blattern der Baume ausruhen. Darlber hinaus jagt die Art auch gehdlz- und ortsnah auf insektenreichen
Flachen oder in Stallungen. (Quelle: LfU, s. 0.)

Fur die Fransenfledermaus ist der Wasserkérper der Donau vor der Staustufe Jochenstein im Donautal als
Jagdhabitat aufgrund fehlender Strukturen und dauerhafter Beleuchtung ungeeignet, ansonsten ist der ge-
samte Untersuchungsraum fir die Fransenfledermaus geeignet. Die Art gilt als licht- und stérungsempfind-
lich und relativ ortstreu.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Die flexible Art bezieht mdglicherweise Quartiere in Baumen und/oder Gebauden oder auch Felsspalten des
engeren und weiteren Untersuchungsraumes. Neben Wochenstuben kdnnen auch Mannchenkolonien vor-
kommen. Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind im ER nicht nachgewiesen, aber potenziell mdglich.

Das Verhalten der Waldkolonien ist wie bei anderen waldbewohnenden Arten durch haufige Quartierwechsel
gepragt, meist alle 1-4 Tage. Die Abstande zwischen dem alten und neuen Quartier belaufen sich aber nur
auf maximal 1 km Entfernung. Meist werden sowohl Kasten als auch Gebaudequartiere jahrlich wieder
besiedelt. Als Winterquartiere dienen unterirdische Hohlen, Stollen oder Keller, in denen eine hohe Luft-
feuchtigkeit und Temperaturen von 2-8°C herrschen. Hier sind die Tiere meist in Spalten versteckt. Viele
Winterquartiere dienen auch als Schwarmquartiere im Spatsommer und Herbst. (Quelle: LfU, s. 0.)

Okologische Funktionen im ridumlichen Zusammenhang:

Im Laufe eines Sommers kann ein Wochenstubenverband in Baumhdéhlen im Wald eine Vielzahl von Hang-
platzen in einem Gebiet von ca. 2 km?2 nutzen. Die Jagdgebiete finden sich in einem Radius von bis zu 6 km
um das Quartier (Quelle: LfU, s. 0.).

Lokale Population:

Als lokale Population der Fransenfledermaus ist im Sommer die Wochenstube anzusehen. Meist liegt die
KoloniegroBe bei 30-80 Individuen. Wochenstuben in Gebauden kénnen dagegen auch gréBer (bis zu 200
Weibchen) sein. Wie bei anderen Fledermausarten findet auch bei der Fransenfledermaus ein haufiger Wo-
chenstubenquartierwechsel (1-2mal pro Woche) statt. Nutzt eine Wochenstube mehrere Quartiere, so be-
zeichnet man die Gesamtheit der genutzten Quartiere als Quartierverbund. Im Regelfall ist dieser raumlich
klar abgrenzbar (z. B. innerhalb einer kleinen Ortslage). Alle Individuen eines solchen Verbundes sind als
Angehorige einer lokalen Population anzusehen. Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Méannchen-
vorkommen und im Spatsommer Gruppen von Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale
Population anzusehen. Diese sind meist verstreut verteilt und lassen sich aufgrund fehlender Kenntnisse
der Quartiere nur schwer als lokale Population abgrenzen. Haufig ist die Abgrenzung nur Uber die Ermittlung
geeigneter Lebensraume (z.B. alle Individuen einer Ortslage) mdglich. Im Winter ziehen sich die Tiere ein-
zeln oder in kleinen Gruppen in die Winterquartiere zurtick Winterquartiere kénnen sowohl wahrend eines
Winters, als auch im Verlauf der Jahre gewechselt werden. Daher bezieht sich je nach Winterquartiervor-
kommen die Abgrenzung der lokalen Population punktuell auf das einzelne Winterquartier oder auf den
Raum eng (etwa <100 m) beieinander liegender Winterquartiere.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [J mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit liegt je nach Witterung zwischen Mitte Mai und Mitte September. Die
Uberwinterungszeit erstreckt sich je nach Witterung von Anfang November bis Anfang April. Mégliche Wan-
derzeiten liegen im Zeitraum August bis November.

Die Fransenfledermaus ist fiir ihre sehr lange Aktivitatszeiten in den Wintermonaten bekannt. Sie ist relativ
kdltetolerant und jagt noch bei wenigen Grad Uber Null. Daher hangt ihr Erscheinen in den Winterquartieren
starker als bei anderen Arten von der Witterung ab. Die unterirdischen Winterquartiere werden regelmaBig
erst im November bezogen, von manchen Tieren erst im Dezember. (Quelle: LfU, s. 0.)
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Fransenfledermaus Myotis nattereri

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere fiir die Fransenfledermaus; der Trenndamm ist allerdings
gelegentlich Jagdhabitat fur diese lichtscheue und stérungsempfindliche Art. Dennoch werden hier keine
Verbotstatbestande einschlagig.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

. s .. . Verbotstatbestande kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Tétungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Name_ W|ssensc!1aftllch

Fransenfledermaus Myotis nattereri

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Im Talboden sind keine Quartiere fiir die Fransenfledermaus vorhanden. Der Talboden ist auch kein wichti-
ger Lebensraumbestandteil fir diese Art. Somit werden hier keine Verbotstatbestande einschlagig.

Aufgrund des baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehrs besteht fir die strukturgebunden fliegende Art
eine geringe, aber nicht signifikant erhdhte Tétungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforder-
lich, da das Verbot nicht einschlagig wird.

Die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und optischen Reize aus der Zwischenlagerflache 1
(Trenndamm), den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2
(ganze Lénge) und 3 (teilweise), der Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze dem 0stlichsten Teil
von Baustellenflache 5 werden beim Teilraum Donauleiten behandelt, da mdégliche Wirkungen dort auftre-
ten.

. . .. .. Verbotstatbestdnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: hein O
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Namt? W|ssensc!|aftl|ch

Fransenfledermaus Myotis nattereri

Betroffenheit in den Teilrdaumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktoren sind hier die Emissionen von Ldarm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischenlager-
flache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellen-
flachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der Ostlichste
Teil von Baustellenflache 5.

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten

Baumhohlen im Hangwald der Donauleiten kdnnten Quartiere bzw. Quartierverbande der Fransenfleder-
maus sein, aktuelle Nachweise einer Kolonie oder Wochenstube gibt es fiir die Jochensteiner Donauleiten
nicht.

Okologische Funktionen im rdumlichen Zusammenhang

Im Laufe eines Sommers kann Ein Wochenstubenverband in Baumhoéhlen im Wald im Sommer nutzt Quar-
tiere in einem Gebiet von ca. 2 km2. Die Jagdgebiete finden sich in einem Radius von bis zu 6 km um das

Quartier.
Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Fransenfledermaus Myotis nattereri

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

In den Donauleiten selbst finden baubedingt keine direkten Eingriffe statt. Eine unmittelbare Schadigung
von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartierbaume) kann daher ausgeschlossen werden.

Eine indirekte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartieren) ware durch Emissionen aus
der Baustellenflache 2 vorstellbar, die auf einer Ldnge von ca. 350 m zwischen der PA51 und dem unteren
Waldrand der Donauleiten verlauft.

ja O

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein X

= Die beim Stérungsverbot aufgefiihrten MaBnahmen 4 (V) bis 9 (V) zur Vermeidung von Beeintrachti-
gungen durch Reduzierung von Larm, Erschiitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen tragen
dazu bei, dass es nicht zu temporaren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten (Baumquartiere der Jochensteiner Donauleiten) von Fransenfledermé&usen in den Donauleiten

kommt.
Geplante CEF-MaBnahmen Ja L]
nein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestande kénnen ja X
ausgeschlossen werden: nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
o . . ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jnaein % Storungsvenbet

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind auch hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischen-
lagerflache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsfldchen 1 (teilweise), die Bau-
stellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der
Ostlichste Teil von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Die Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit liegt je nach Witterung zwischen Mitte Mai und Mitte September.
Mégliche Wanderzeiten liegen im Zeitraum August bis November. Die Uberwinterungszeit erstreckt sich je
nach Witterung von Anfang November bis Anfang April und findet wahrscheinlich nicht im Gebiet statt.
Somit ist im Hinblick auf Stérungen das Sommerhalbjahr relevant.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: X ,B“: qut

[0 .c": mittel bis schlecht
Es ist derzeit keine Wochenstube in den Donauleiten nachgewiesen. Neben den Wochenstuben sind im
Sommer die Mannchenvorkommen und im Spatsommer Gruppen von Mannchen und Weibchen in Paarungs-
quartieren als lokale Population anzusehen. Die Abgrenzung erfolgt hier Gber die Ermittlung geeigneter
Lebensraume, zu denen die Donauleiten zdhlen. =

ja

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O

Stérung der baustellennahen Bereiche der Donauleiten durch Licht, Larm, Erschitterungen und Staubemis-
sion, Irritation durch zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr in Quartiernahe, Beeintrachti-
gung des Jagdhabitates jenseits der Kolonie und Wochenstubenquartiere, Irritation und Stérung bei der
Jagd durch Licht, Ld&rm und Staubemission.

Der fur Fledermdause vorsichtshalber als Bereich mdéglicherweise erheblicher Stérung anzunehmende Bereich
am unteren Waldrand gegeniliber der Baustellenflache 2 zwischen der PA51 und dem Waldrand nimmt mit
weniger als einem Hektar und ca. 350 Ifm Waldrand nicht einmal 2 % des Donauleitenhanges und ca. ein
Zehntel des gesamten unteren Waldrandes der Jochensteiner Donauleitenein.

Storungen kénnen wahrend der Aktivitdtsphase, also der Jagdzeit auftreten, wo die Fledermause auBerhalb
ihrer Quartiere unterwegs sind. Erhebliche Stérungen durch Larmeinwirkungen auf Quartiere sind bei den
vorhabensbedingt maximal erreichbaren Schallimmissionen nicht zu erwarten.

ja

nein |

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Fransenfledermaus Myotis nattereri

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Um erhebliche Stérungen von Individuen der Fransenfledermaus bei ihren strukturgebundenen Jagdfliigen
durch die oben aufgefiihrten Wirkfaktoren in den baustellennahen unteren Hangbereichen der Donauleiten
zu vermeiden, sind folgende MaBnahmen vorgesehen:

* 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im
Hinblick auf Saugetiere und Vogel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich mini-
miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.

Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeitrdume von Fledermausen
bzw. Haselmaus: Fir larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschréankungen:

Frihjahr:

- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ

- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem , Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdéglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K. In der Nachtzeit von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den ober-
tagigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Eine erhebliche Stérung von Individuen der Fransenfledermaus in ihren Quartieren oder bei ihren Jagdfliigen

wird ausgeschlossen, da wahrend der nachtlichen Aktivitatszeiten der Fledermause durch die an die Tages-

helligkeit angepassten Einschrankungen larmintensiver Arbeiten zusatzlich zur Nachtruhe von 20:00 Uhr

bis 7:00 Uhr keine relevanten Larmemissionen stattfinden. Somit kann eine Verschlechterung des Erhal-

tungszustandes der lokalen Population der Jochensteiner Donauleiten sicher ausgeschlossen werden.

3 ja
Geplante CEF-MaBnahmen hein X
Nicht erforderlich.

Ergebnis Stérunasverbot Verbotstatbestand kann ja X
9 9 ausgeschlossen werden. nein O

Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja L]

nein X

o L ) ja Cl

Monitoring/Risikomanagement erforderlich s X

Wechselwirkungen mit anderen Verboten ja L]

nein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erhohtem PKW-
Verkehr auf der Talstrecke der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell.

Dadurch entsteht fiir die langsam und strukturgebunden fliegende Fransenfledermaus eine geringe, aber
nicht signifikant erhdéhte Tétungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das Verbot
nicht einschlagig wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbesténde kénnen ja _ X
ausgeschlossen werden. nein |
; . ja [l
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich . =
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Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Nam(? W|ssenscl_1aftllch
Fransenfledermaus Myotis nattereri

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe kommt es nicht zu Beeintrdchtigungen von
Fransenfledermausen in ihren Lebensraumen. Verbotstatbestande kdnnen ausgeschlossen werden.

. . .. .. Verbotstatbestdnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Toétungsverbot ausgeschlossen werden. hein 0
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8.2.1.4. Betroffenheitsbogen 4: Brandtfledermaus, Kleine Bartfledermaus

Name deutsch Name wissenschaftlich
Arten nach Anhang IV - =
. .. Brandtfledermaus, Myotis brandtii,
FFH-Richtlinie . . .
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Grundinformationen

Deutschland * (M. b.) * (M. m.)

Rote Liste Status

Bayern * (M. b.) *(M.m.)

s ungiinstig/schlecht ]
Erhaltungszustand der Arten u unglnstig/unzureichend X (M. brandtii)
in der biogeografischen Region g gunstig X1 (M. mystacinus)
?  unbekannt [ ]
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [J Bau [ Primé&rdaten
i e B A [J Trenndamm [J Anlage [] Ssekundardaten
[] Betrieb [ potenziell méglich
[J Bau [J Primé&rdaten
[ Talboden [ Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
X Bau X Priméardaten
X Leiten [J Anlage [J sekundardaten
[] Betrieb [ potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermduse im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MESCHEDE, A. & B.-U. RuDOLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Saugetiere im Fachgutachten
~Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren", JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

Die GroBe Bartfledermaus (auch Brandtfledermaus) ist eine Art mittlerer und nérdlicher Breitengrade: vom
Siidosten Frankreichs erstreckt sich das Verbreitungsgebiet bis in den Westen Sibiriens. Im Mittelmeerraum
fehlt die Art bis auf wenige Funde in Mittelitalien und auf dem Balkan (Kenntnisdefizit?). Im Norden bildet
etwa der 65. Breitengrad die Grenzlinie. In Deutschland ist die Art in fast allen Bundeslandern anzutreffen.
Bayern ist fast flachendeckend, aber Uberall nur sehr dinn von der GroBen Bartfledermaus besiedelt.
(Quelle: LfU, http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/...)

Die Kleine Bartfledermaus ist in Europa weit verbreitet. Sie fehlt lediglich in Slidspanien und -italien sowie
im Norden von Schottland und Skandinavien. In Deutschland liegt ihr Verbreitungsschwerpunkt in Stid- und
Mitteldeutschland. In Norddeutschland ist sie eher selten anzutreffen. In Bayern ist die Bartfledermaus
haufig und nahezu Uberall verbreitet. Besonders viele Nachweise gibt es im sudlichen Oberpfalzer und Bay-
erischen Wald sowie slidlich der Donau. (Quelle: LfU, http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformatio-
nen/steckbrief/...)

Beide Arten sind methodisch in der Flache nicht zu unterscheiden und werden deshalb in das Artenpaar
Bartfledermaus spec. zusammengefasst. Bei der Erfassung 2019 wurden im ER19 in den Jochensteiner
Donauleiten im westlichen Teil und in der Hangenreuthreusenschlucht sowie an mehreren Standorten in
und unmittelbar um die Riedler Mulde (Fischteiche, Aubach und Waldrand Kriegholz, stdlicher Waldrand bei
Riedl (Salzreuter), kleiner Laubwald auf dem 6stlichen Taleinhang und Waldrand Ficht) Kolonien und Wo-
chenstuben beider Bartfledermaus-Arten festgestellt.

In den Donauleiten (westlicher Waldrand Donauleiten) wurde eine Wochenstube mit 15 Tieren - inklusive
Nachweis einer laktierenden Kleinen Bartfledermaus - und in der Hangenreuthreusenschlucht eine Kolonie
(vmtl. Wochenstube) mit bis zu 20 Tieren festgestellt. Zudem wurde eine hohe Jagdaktivitdt am Waldrand
und im Wald registriert.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Brandtfledermaus, Myotis brandtii,
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Arten nach Anhang IV
FFH-Richtlinie

Grundinformationen

Bei der Ersterfassung 2010/11 wurden zu den beiden Arten folgende Aussagen gemacht: Die Brandtfleder-
maus ist bisher im Landkreis Passau sehr selten nachgewiesen worden. Die Kleine Bartfledermaus ist im
Landkreis Passau dagegen insgesamt die haufigste Art und verbreitet auch mit Wochenstuben anzutreffen.
Beide Arten werden wegen ihrer schwierigen Differenzierbarkeit mit dem Detektor oft unter dem Begriff
Bartfledermaus spec. zusammengefasst. Im ER und WR wurden zahlreich und sehr regelmaBig jagende
Tiere (Bartfledermaus spec.) festgestellt. Im ER wurde das Artenpaar im Donautal am Waldrand sehr re-
gelmaBig beobachtet. In der Riedler Mulde im Waldchen und am Waldrand nérdlich von Riedl und an den
Weihern wurden ebenfalls einzelne Bartfledermause spec. nachgewiesen.

Fur beide Arten ist der Wasserkorper der Donau vor der Staustufe Jochenstein im Donautal als Jagdhabitat
aufgrund Beleuchtung und fehlender Strukturen ungeeignet und wird von diesen Arten auch nicht genutzt.
Die mehr waldgebundene Brandtfledermaus bezieht mdglicherweise ihr Quartier in Bdumen und/oder in
Gebduden des engeren und weiteren Untersuchungsraumes. Die Kleine Bartfledermaus ist ebenso in Ge-
bauden als auch in Baumquartieren anzutreffen. Ein Wochenstubenvorkommen der beiden Arten in der
Nahe ist moglich. Ein groBeres Vorkommen der Brandtfledermaus im weiteren und ggf. engeren Untersu-
chungsraum ist ebenfalls nicht ganz auszuschlieBen. Das Artenpaar kann im engeren und weiteren Unter-
suchungsraum als haufig und sehr verbreitet eingeschatzt werden.

Lebensraume:

Die Brandtfledermaus bevorzugt wald- und gewasserreiche Landschaften, wobei sowohl Laub- als auch
Misch- und Nadelwalder geeignet sein kdnnen. Das Wissen zum Jagdverhalten der Art ist noch sehr licken-
haft, aber eine breit gefacherte Nutzung von Jagdhabitaten im Wald und an Gewassern ist wahrscheinlich:
Jagd findet in verschiedenen Héhenstufen statt, auch nahe an der Vegetation oder dicht Gber einem Ge-
wasser. (Quelle: LfU, s. 0.)

Die Kleine Bartfledermaus jagt sowohl in Waldern als auch in gut strukturierten Landschaften mit Gehdlzen
wie Hecken oder Obstgdrten und an Gewdssern mit Ufergehdlzen. Dabei zeichnet sie ein schneller wendiger
Flug aus, der in seiner Hohe stark variiert. Typisch fur diese Fledermausart ist auch ein haufiger Wechsel
zwischen verschiedenen Jagdgebieten, die sich in der Regel im Umkreis von 3 km um das Quartier befinden.
(Quelle: LfU, s. 0.)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Wochenstuben- und Sommerquartiere der Brandtfledermaus befinden sich in Bayern ganz Gberwiegend in
spaltenférmigen Quartieren an Gebauden wie unter Verschalungen, in Spalten zwischen Balken, hinter Fas-
saden oder dhnliches. Die Nutzung von Baumhdhlen, Hangplatzen hinter abstehender Rinde toter oder an-
briichiger Bdume und Flachkésten ist fiir die Art jedoch ebenfalls typisch. Zur Uberwinterung suchen
Brandtfledermause frostsichere unterirdische Winterquartiere wie Hohlen, gréBere Keller oder Stollen [...]
auf. (Quelle: LfU, s. 0.)

Da die Kleine Bartfledermaus ihr Quartier an Gebduden in landlichen Gegenden und eher im Randbereich
von Stadten sucht, wird sie als typische , Dorffledermaus" bezeichnet. Gelegentlich werden auch Einzeltiere
und Kolonien in Fledermauskasten (Flachkasten) im Wald bzw. in Waldnahe auBerhalb von Dorfern beo-
bachtet. Die bekannten Winterquartiere befinden sich ausschlieBlich unterirdisch in Kellern, Héhlen und
Stollen.

Okologische Funktionen im riaumlichen Zusammenhang:

Bei der Brandtfledermaus liegen die Quartierstandorte haufig im Wald oder in Waldnéhe als dem bevorzug-
ten Jagdhabitat. Quartierwechsel von Kolonien innerhalb einer Saison kommen wohl regelmaBig vor. Zur
Wochenstubenzeit kénnen regelmaBig genutzte Jagdhabitate bis zu 11 km vom Quartier entfernt liegen.
Insgesamt ist die Brandtfledermaus als nicht sonderlich wanderfreudig einzustufen. (Quelle: LfU, s. 0.)

Die Kleine Bartfledermaus wechselt im Sommer haufig ihre Quartiere. Je nach Méglichkeit und ausgeldst
durch Witterungswechsel wird der Hangplatz gerne auch innerhalb eines Gebaudes gewechselt. Insgesamt
legt die Art nur kurze Wanderungen unter 100 km zurick. (Quelle: LfU, s. 0.)

Lokale Population:

Als lokale Population der Brandtfledermaus und Kleinen Bartfledermaus ist im Sommer die Wochenstube
anzusehen. Nutzt eine Wochenstube mehrere Quartiere, so bezeichnet man die Gesamtheit der genutzten
Quartiere als Quartierverbund. Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mannchenvorkommen und
im Spatsommer Gruppen von Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Population anzuse-
hen. Population bezieht sich punktuell auf das einzelne Winterquartier oder auf den Raum eng (etwa < 100
m) beieinander liegender Winterquartiere.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Brandtfledermaus wird bewertet mit:
[] hervorragend (A) [ gut (B) X] mittel - schlecht (C)

Der Erhaltungszustand der lokalen Population der Kleinen Bartfledermaus wird bewertet mit:
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Brandtfledermaus, Myotis brandtii,
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Arten nach Anhang IV
FFH-Richtlinie

Grundinformationen
I hervorragend (A) XI gut (B) I mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Wochenstubenzeit der Brandtflederm&use erstreckt sich je nach Witterung zwischen Mitte Mai bis etwa
Anfang/Mitte August, die Weibchen gebaren meist im Juni ein Junges. In den Winterquartieren kdnnen
Brandtfledermause zwischen Anfang November und Anfang April angetroffen werden. (Quelle: u. a. LfU,
S. 0.)

Die Kleine Bartfledermaus verlasst ab Ende April ihr Winterquartier. Die Weibchen beziehen ab Mai ihre
Wochenstubenquartiere, die oft erst im Juni die maximale Anzahl an adulten Tieren erreichen. Mitte Oktober
bis Mitte November zieht sich die Art wieder in ihr Winterquartier zurtick. (Quelle: u. a. LfU, s. 0.)

Name deutsch Name wissenschaftlich
Brandtfledermaus, Myotis brandtii,
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Arten nach Anhang IV
FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere fur die beiden Arten Brandtfledermaus und Kleine Bartfleder-
maus; der Trenndamm ist allerdings Jagdhabitat fiir diese Arten. Dennoch werden hier keine Verbotstatbe-
stande einschlagig.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

. . .. R Verbotstatbestdnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Arten nach Anhang IV Name deutsch Name_ W|ssens'c_:haftllch

. .. Brandtfledermaus, Myotis brandltii,
FFH-Richtlinie L . p
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

igungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind alle Baustelleneinrichtungs- und Zwischenlagerflachen zum Bau der Organismenwander-
hilfe im Talboden. Relevante Wirkfaktoren sind hier baubedingte Emissionen von Larm, Erschitterungen,
Staub und Licht. Die Organismenwanderhilfe wird mit einer Gesamtléange von fast 3,5 Kilometer etwa von
Hohe der Westspitze des oberstromigen Trenndamms bis nach Osterreich kurz hinter dem Dandlbach ge-
baut. Somit ist fast der gesamte Talraum Jochenstein betroffen.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten
Wochenstuben- und Sommerquartiere der Brandtfledermaus befinden sich in Bayern ganz Gberwiegend in
spaltenformigen Quartieren an Gebauden. Die Kleine Bartfledermaus bezieht ihr Quartier ebenfalls meist an
Gebduden in landlichen Gegenden.
Okologische Funktionen im rdumlichen Zusammenhang
Beide Bartfledermaus-Arten wechseln haufig ihre Quartiere. Dazu bendétigen sie einen Quartierverbund, der
hier aus den potenziellen Gebdaudequartieren und aus Quartieren im Wald der Donauleiten besteht.
Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein O]
Die Gebdudequartiere sind von den Baustelleneinrichtungsflachen nicht direkten betroffen. Eine indirekte
Schadigung der potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten kénnte durch die Larmemissionen aus der
Zwischenlagerflache 1 (Trenndamm) sowie Baustellenflache 2 und 3 mdglich sein. Die beim Stérungsverbot
aufgefihrten MaBnahmen 4 (V) bis 9 (V) zur Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Reduzierung von
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Brandtfledermaus, Myotis brandtii,
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Arten nach Anhang IV
FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilrdaumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Larm, Erschitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen tragen dazu bei, dass es nicht zu tempo-
raren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Gebdudequartiere) von Bartflder-
mausen kommt.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O

Die MaBnahme zur Reduzierung von Larm, Erschitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen, die
auch die Larmbelastigung fir die Anlieger in Jochenstein untere den vorgeschriebenen Grenzwerten halten,
stellen sicher, dass es nicht zu temporaren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten (Gebaudequartiere als Teil eines moéglichen Quartierverbundes) durch Larmimmissionen kommt:
= 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im
Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie méglich mini-
miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertdgigen
Baufeldern.
Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitrdaume bzw. Aktivitdtszeitrdume von Fledermdusen
bzw. Haselmaus: Fur larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:
Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ
- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
Herbst:
- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ
Geplante CEF-MaBnahmen Ja LI
nein X

Nicht erforderlich.

Verbotstatbestdande kdnnen ja

OX

Ergebnis Schadigungsverbot

ausgeschlossen werden: nein
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
o - . ja [l
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein =
) . ja O
Wechselwirkungen mit anderen Verboten hein =

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5

Wirkfaktoren sind Emissionen von Larm aus der Zwischenlagerflache 1 (Trenndamm) sowie Baustellenflache
2 und 3. Diese kénnten - ohne Einhaltung stérungsreduzierender MaBnahmen - bei potenziellen Gebaude-
quartieren der beiden Bartfledermaus-Arten Stérungen verursachen.

Jedoch wird durch die unter dem Schadigungsverbot genannte MaBnahme 4 (V) zur Reduzierung des
Baustellenlarms (auch tageszeitlich) mdgliche erhebliche Stérungen im Jagdhabitat ausschlieBen.

Verbotstatbestande kénnen ja X

Ergebnis Storungsverbot .
9 9 ausgeschlossen werden: nein |

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Aufgrund des baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehrs besteht fiir die beiden Bartfledermaus-Arten eine
geringe, aber nicht signifikant erhéhte Tétungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich,
da das Verbot - auch durch die Beschrankung der Bauzeiten und damit auch der Fahrten auf den Tages-
zeitraum von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr - nicht einschlagig wird.

Verbotstatbestdande kdnnen ja X

Ergebnis Tétungsverbot ausgeschlossen werden: nein |
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Name deutsch Name wissenschaftlich

Arten nach Anhang IV

FFH-Richtlinie Brandtfledermaus, Myotis brandtii,

Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Anlage und Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe kommt es nicht zu Beeintrachtigungen von
Fledermdusen an ihren Fortpflanzungs- und Ruhestdtten oder Jagdhabitaten. Vielmehr kann die Organis-
menwanderhilfe selbst mit ihren Nebenflachen als Jagdhabitat genutzt werden. Verbotstatbesténde kénnen
ausgeschlossen werden.

. . .. R Verbotstatbesténde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Arten nach Anhang IV Name deutsch Namt? W|ssen5fhaftllch
FFH-Richtlinie Bra_ndtfledermaus, Myotl_s brandt:{,

Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

igungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus den waldrandnahen
Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die
Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der 6stlichste Teil von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten
Wochenstuben- und Sommerquartiere der Brandtfledermaus befinden sich in Bayern ganz Gberwiegend in
spaltenformigen Quartieren an Gebduden. Aber auch Baumhohlen oder Hangpldtze hinter abstehender
Rinde toter oder anbriichiger Baume werden von der Art genutzt. Die Kleine Bartfledermaus ist noch starker
an Gebaude gebunden. Jedoch wurde bei der Kartierung 2019 ein laktierendes Weibchen der Art an den
Donauleiten nachgewiesen. Winterquartiere der Brandtfledermaus und der Kleinen Bartfledermaus sind im
Gebiet nicht zu erwarten.
Okologische Funktionen im radumlichen Zusammenhang
Bei der Brandtfledermaus kommen Quartierwechsel innerhalb einer Saison wohl regelmaBig vor. Bevorzugte
Jagdhabitate sind Walder und Geholze. Diese missen nicht in unmittelbarer Quartiernahe sein. Die struk-
turreichen Donauleiten bieten aber viele Quartiere (zahlreiche Quartierbdume) und zugleich ein optimales
Jagdhabitat im Waldbestand und an den Waldréndern. Auch die Kleine Bartfledermaus jagt im Wald und am
Waldrand der Donauleiten. Die Jagdgebiete liegen im Umkreis von 3 km um das Quartier. Wochenstuben
und Kolonien wurden nachgewiesen

ja O

nein X
Eine direkte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestédtten erfolgt nicht, da es keine baulichen Eingriffe
in den Donauleiten gibt. Jedoch verlauft die Baustellenflache 2 auf einer Lange von knapp 500 m zwischen
der PA51 und dem unteren Waldrand der Donauleiten. Durch das Rammen von Spundwédnden in diesem
Abschnitt ist flir mind. zwei Wochen mit einer sehr hohen Larmbelastung von 70-74 db(A), stellenweise
sogar bis zu 80 db(A) zu rechnen.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Prognose Berihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme

Eine indirekte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Quartieren) wird durch Einhaltung einer
Bauzeitenregelung beim Spundwandrammen sowie allgemeinen MaBnahmen zur Reduzierung von Larm,
Erschiitterungen, Licht und Stduben aus den Baubereichen ausgeschlossen. Die beim Stdérungsverbot auf-
gefiihrten MaBnahmen 4 (V) bis 9 (V) zur Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Reduzierung von Larm,
Erschiitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen tragen somit dazu bei, dass es nicht zu tempo-
raren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Baumquartiere in den Jochenstei-
ner Donauleiten) von beiden Bartfledermaus-Arten in den Donauleiten kommt.

Geplante CEF-MaBnahmen ja L]
nein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestdnde kénnen ja X
ausgeschlossen werden: nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Brandtfledermaus, Myotis brandtii,
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Arten nach Anhang IV
FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilrdaumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

- . , ja [l
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja L]

nein X

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus den waldrandnahen
Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2 (ganze Lédnge) und 3 (teilweise), die
Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der Ostlichste Teil von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Die Wochenstubenzeit der Brandtfledermduse dauert von Mitte Mai bis etwa Anfang/Mitte August, die Weib-
chen gebaren meist im Juni ein Junges. Im Winterquartier sind sie zwischen Anfang November und Anfang
April. Weibchen der Kleinen Bartfledermaus sind ab Mai in den Wochenstubenquartieren. Mitte Oktober bis
Mitte November zieht sich die Art in ihr Winterquartier zuriick. Winterquartiere beider Arten sind in den
Donauleiten nicht zu erwarten. Somit ist im Hinblick auf Stérungen das Sommerhalbjahr relevant, mit einem
Schwerpunkt wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit zwischen Mitte Mai bis etwa Anfang/Mitte Au-
gust.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: X ,B“: gut (M. m.)

X ,C*: mittel bis schlecht (M. b.)
Als lokale Population der Brandtfledermaus und Kleinen Bartfledermaus ist im Sommer die Wochenstube
anzusehen. Nutzt eine Wochenstube mehrere Quartiere, so bezeichnet man die Gesamtheit der genutzten
Quartiere als Quartierverbund. Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mannchenvorkommen und
im Spatsommer Gruppen von Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Population anzuse-

hen.
Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %
Storung der baustellen- und straBennahen Bereiche der Donauleiten durch Licht und Larm, Irritation durch
zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr in Quartiernahe, Beeintrdachtigung des Jagdhabita-
tes am Waldrand, Irritation und Stérung bei der Jagd durch Licht und Larm. Mdglicherweise Irritation durch
Erschiitterungen und Larm aufgrund von Spundwandrammen in waldrandnahen Bereichen ndérdlich der
PA51. Stérungen sind wahrend der Aktivitdatsphase denkbar, also wahrend der Jagdzeit, wo die Fledermause
auBerhalb ihrer Quartiere unterwegs sind.

ja D

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein 0

Um erhebliche Stérungen von Individuen der beiden Bartfledermaus-Arten bei ihren Jagdfligen durch die
oben aufgefiihrten Wirkfaktoren in den baustellennahen unteren Hangbereichen der Donauleiten zu vermei-
den, sind folgende allgemeine MaBnahmen vorgesehen:
= 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im
Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdéglich mini-
miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.
Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeitraume von Flederm&usen
bzw. Haselmaus: Fir larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:
Frahjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ
- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
Herbst:
- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 5 (V) Der baubedingte Verkehr auf der KreisstraBe PA51, Strecke Obernzell - Jochenstein wird so weit
wie mdglich minimiert

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie moglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem ,Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdglichst warmer Farbtemperaturen
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Arten nach Anhang IV = —
. . Brandtfledermaus, Myotis brandtii,
FFH-Richtlinie . . ;
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

und von max. 4000 K, keine Abstrahlung nach oben. In der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr erfol-
gen keine Arbeiten in den obertdgigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Eine erhebliche Stérung von Individuen der beiden Arten in ihren Quartieren oder bei ihren Jagdfliigen wird
ausgeschlossen, da wahrend der nachtlichen Aktivitdtszeiten der Fledermduse durch die an die Tageshel-
ligkeit angepassten Einschréankungen larmintensiver Arbeiten zusatzlich zur Nachtruhe von 20:00 Uhr bis
7:00 Uhr keine relevanten Larmemissionen stattfinden. Somit kann eine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Populationen der Jochensteiner Donauleiten sicher ausgeschlossen werden.

Geplante CEF-MaBnahmen ja L]
nein X
Nicht erforderlich.

Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |

Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja Ll

nein X

o . . ja O

Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X

Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja Ll

nein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erhohtem PKW-
Verkehr auf der Steigungsstrecke der PA51 ,DolomitenstraBe®.

Dadurch entsteht fiir die beiden Bartfledermaus-Arten eine geringe, aber nicht signifikant erhéhte Totungs-
gefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das Verbot nicht einschldgig wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestande kénnen ja _ [
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Jja LI
nein X
Arten nach Anhang IV Name deutsch Name_ W|ssens.<_:haftllch
. . Brandtfledermaus, Myotis brandtii,
FFH-Richtlinie . B ;
Kleine Bartfledermaus |Myotis mystacinus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe im Talboden kommt es nicht zu Beeintrach-
tigungen von Bartfledermausen in den Donauleiten. Verbotstatbestande kdnnen ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestéande kénnen ja X

Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden. hein O
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8.2.1.5. Betroffenheitsbogen 5: GroBer Abendsegler

Name deutsch Name wissenschaftlich
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

Rote Liste Status Deutschland v
Bayern *
s ungunstig/schlecht ]
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend X
in der biogeografischen Region g glinstig O
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [ Bau [ Priméardaten
LA SR el A [J Trenndamm [] Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
[ Bau [] Priméardaten
[ Talboden [ Anlage [ sekundéardaten
[] Betrieb [ potenziell méglich
X Bau X Primé&rdaten
X Leiten [] Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermause im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MESCHEDE, A. & B.-U. RuboLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Saugetiere im Fachgutachten
»Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren", JES-A001-ASSM1-
B30017-00,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-
ASSM1-B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

Der Abendsegler ist mit Ausnahme der Hochlagen der Alpen, wo er allenfalls als Durchziigler in Erscheinung
tritt, in ganz Bayern zu erwarten, schwerpunktmaBig findet man ihn jedoch in Flussauen (z. B. Donau, Inn,
Isar, Main, Regnitz) und gewadsserreichen Niederungen wie dem Aischgrund in Mittelfranken oder den Teich-
gebieten in der Oberpfalz. In Siidbayern reicht seine Verbreitung bis zum Alpenrand und in die Alpentdler
(z. B. Rosenheim, Kempten). (Quelle: LfU, http://www.lIfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steck-
brief/...)

Bei der Kartierung 2019 wurden in den Jochensteiner Donauleiten im ER19 mehrfach GroBe Abendsegler
nachgewiesen. Eine Kolonie von ca. 25 Tieren wurde am westlichen unteren Waldrand der Donauleiten,
gegenliber dem Trenndamm festgestellt, eine weitere Kolonie mit ca. zehn Tieren wurde in der Hangen-
reuthreusenschlucht gesehen und eine weitere Kolonie mit ca. 15 bis 20 schwarmenden Individuen wurde
am Waldrand der Donauleiten beim Dandlbach (6stlich von Jochenstein) erfasst. Es handelte sich jeweils
um gemischte Kolonien mit dem Kleinabendsegler, beide Arten kommen gern zusammen vor. In der Leite
und im Talraum wurden regelmaBig jagende Abendsegler registriert. Auch in der Riedler Mulde wurde die
Art gefunden: Die hohe Aktivitat bei den Fischteichen lasst auf eine Kolonie in der Nahe schlieBen. GroBe
Abendsegler kommen regelmdaBig bis haufig im ER und WR vor. Mdglicherweise existieren im Untersu-
chungsraum weitere Kolonien, die auch untereinander in Verbindung stehen.

Bei der Ersterfassung 2010/11 wurde der GroBe Abendsegler fiir den Landkreis Passau vor allem entlang
der Donau als h&ufig und verbreitet angegeben, besonders in der Stadt Passau ist er mit groBen Uberwin-
terungs-Kolonien anzutreffen. Allerdings nehmen die Bestande in den letzten Jahren deutlich ab. Im ER und -
WR wurden zahlreiche Tiere festgestellt. Im ER wurde die Art damals im Donautal am Waldrand, tber der
Donau, an den StraBenleuchten und tUber dem Wald der Donauleiten nachgewiesen. Auch in der Riedler
Mulde am Waldrand und Gber dem kleinen Wald am Ostlichen Talhang und an den Fischteichen sowie entlang
des Aubaches flog die Art regelmaBig tUber den gesamten GroBraum in groBer Hohe.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

Im ER wurde die Art 2011 im Donautal am Waldrand, Gber der Donau, an den StraBenleuchten und Uber
dem Wald der Donauleiten nachgewiesen. Im WR wurde an einem Waldrand im Donautal eine mit finf
Abendseglern besetzte Baumhohle entdeckt. Weitere Quartiere des Abendseglers - ggf. auch mit individu-
enstarken Kolonien — wurden im ER und WR fir wahrscheinlich gehalten. Hochfliegende Abendsegler wurden
dauerhaft und regelméBig und vor allem im Herbst haufig in groBer Hohe Uber der gesamten Donau - auch
im Staustufenbereich - registriert. Im Frihjahr 2012 konnten im Talboden viele Abendsegler bei der Mai-
kdferjagd beobachtet werden.

Seit einigen Jahren wird eine deutliche Abnahme der Abendseglervorkommen in Europa, Deutschland und
Bayern festgestellt. Einzelne Massenquartiere in Passau sind mittlerweile verwaist.

Lebensraume:

Schwerpunktlebensraume des Abendseglers sind tiefer gelegene, gewasserreiche Lagen mit Auwéldern und
anderen dlteren Baumbestanden wie Laub- und Mischwdldern oder Parkanlagen, haufig auch im Siedlungs-
raum. (Quelle: LfU, s. 0.). Auf ihren Jagd- und Transitfligen fliegen GroBe Abendsegler schnell und struk-
turungebunden (> 50 km/Std) hoch im Luftraum in 15 bis 50 m H6he. Der GroBe Abendsegler nutzt Jagd-
habitate im hohen Luftraum sowohl in wie Uber dem Wald und entlang von Waldrandern, Uber offenen
Flachen wie Weiden und Wiesen als auch lUber Gewassern (FlieB- und Stillgewasser), wo er mit hohen
Geschwindigkeiten in der Abend- oder Morgendammerung im freien Luftraum nach Insekten jagt. Die Art
jagt Uber weite Distanzen und fangt ihre Beute in schnellem Flug bei durchschnittlich 20-40 km/h. Die Tiere
kénnen aber durchaus Geschwindigkeiten von 50-60 km/h erreichen. Als Nahrung dienen tGberwiegend flie-
gende Insekten, wobei Schmetterlinge und gréBere Zweifligler den Hauptbestandteil der Nahrung ausma-
chen. Fur den GroBen Abendsegler ist das Jochensteiner Staustufenbecken im Donautal als Jagdhabitat
trotz dauerhafter Beleuchtung geeignet, vielmehr profitiert die Art durch den Insekten anziehenden Effekt
der Beleuchtung. Der GroBe Abendsegler jagt auch in Stadten wie Passau, wenn gentigend hochfliegende
Insekten zur Verfligung stehen. Besonders fiir ziehende GroBe Abendsegler spielen Gewasser (vor allem
Auen) wegen ihres hohen Nahrungsangebotes eine bedeutende Rolle.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Die Art bezieht mdglicherweise Quartiere an Gebduden und/oder in Badumen des ER und WR. Balzquartiere
und Uberwinterungskolonien befinden sich sowohl in héher gelegenen Baumhéhlen von Laubbdumen (oft
Spechthdhlen in Gber 4 m Hohe) oder in hoheren Gebauden aller Art (oft Hochhduser), aber auch in Fleder-
mauskasten (meist groBe Rundkasten). Mannchen kdnnen Sommerkolonien bilden, Wochenstuben sind im
Landkreis Passau, wie auch im Ubrigen Stdbayern, bisher nicht bekannt. Im ER19 ist ausschlieBlich mit
Balz-, Ubergangs- und Uberwinterungskolonien zu rechnen.

Der GroBe Abendsegler wird aufgrund einer engen Bindung an hdhlenreiche Altholzbestande den Waldfle-
dermadusen zugeordnet. Er besiedelt in erster Linie Laubwalder, weniger haufig Kiefernwalder, Parkanlagen,
baumbestandene Fluss- und Teichufer, Auwalder, Alleen und Einzelbdume im Siedlungsbereich (LABES &
KOHLER 1987, DIETZ et al. 2007). GroBe Abendsegler werden wahrend der Wochenstubenzeit hauptsachlich
in Quartieren in Waldern oder Parks gefunden. Die territorialen Mannchen beziehen meist Baumhohlen als
Paarungsquartiere (SLUITER & VAN HEERDT 1966), in die sie die durchziehenden Weibchen mit , Balzgeséangen®
locken (SCHMIDT 1988, ZAHN et al. 1999, GEBHARD 1997). Winterquartiere des GroBen Abendseglers befinden
sich ebenfalls in Baumhohlen, in tiefen Fels- und Mauerspalten, Hohlen, Gebauden, z. B. in Spalten hinter
Fassadenverkleidungen geheizter Gebaude, groBen Briicken, Kirchen, in Speichern oder in Liftungsschach-
ten (Quelle: BfN und LfU).

Abendsegler besitzen ein ausgepragtes Wanderverhalten, weshalb die Bestandszahlen in Bayern im Jahres-
verlauf stark schwanken: Relativ wenigen Tieren zur Fortpflanzungszeit stehen zahlreiche Tiere im Winter
und wahrend der Zugzeiten gegentber. Dabei verhalten sich die Tiere ausgesprochen traditionell und keh-
ren in ihnen bekannte Winter-, Sommer- und Durchzugsquartiere zuriick. (Quelle: LfU, s. 0.) Der GroBe
Abendsegler zahlt zu den Fernziehern. Zwischen den Sommer- und Winterquartieren legt er bis zu 1.600
km zurlick (STEFFENS et al. 2004), wobei die Weibchen und die Jungtiere friher ziehen als die erwachsenen
Mannchen.

Wochenstuben befinden sich in Nord- und Ostdeutschland. Im Naturraum und im Landkreis Passau sowie
auf Osterreichischer Seite sind keine Wochenstuben der Art bekannt.

Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang:

Als typische baumhdhlenbewohnende Art bendtigt der GroBe Abendsegler ganzjahrig ein ausreichendes
Angebot von Hohlenbdumen. Die Baumquartiere werden haufig sogar in einer Entfernung von bis zu 12 km
gewechselt. Der Abendsegler bendétigt daher viele hochgelegene Quartiere mit freiem Ein- und Ausflug,
ahnlich dem Mauersegler. Daher besteht ein besonderer Zusammenhang des Lebenszyklus mit der forst-
wirtschaftlichen Nutzung. Da der GroBe Abendsegler zur Jagd insektenreiche Landschaftsteile, v. a. groBe
Wasserflachen, Flusslandschaften, Auwdlder und auch Waldrander nutzt, kann forstwirtschaftliche Nutzung,
die z. B. das Trockenlegen von Gewassern und Feuchtgebieten in Waldern beglinstigt, einen negativen Ein-
fluss auf den Nahrungsreichtum der Jagdgebiete haben.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

Lokale Population:

Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mdnnchenvorkommen und im Spatsommer Gruppen von
Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Population anzusehen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[J hervorragend (A) [ gut (B) X mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Nach dem Winterschlaf ziehen die GroBen Abendsegler im Frihjahr, je nach Witterung in die Sommerge-
biete. Im April/Mai finden sich die Weibchen in den Wochenstubenquartieren ein. Ab Mitte Juni finden die
Geburten statt. Ab Juli beziehen sie ihre Territorien zur Paarung (ScHMIDT 1988). In den ,Hochzeitsquartie-
ren" kénnen sich etwa 5-10 Weibchen zusammenfinden (GEBHARD 1992). Die Jungtiere verweilen nach Auf-
|I6sen der Wochenstuben in sogenannten Jungtiergruppen weiterhin in den Wochenstubenquartieren. Mitte
August beginnt der Herbstzug in die siidlicheren Uberwinterungsgebiete Die Uberwinterungszeit erstreckt
sich je nach Witterung von Anfang November bis Anfang April. Die Tiere sind aber auch im Winter aktiv,
wenn es die Witterung zuldsst. Wanderzeiten liegen im Zeitraum August bis November und April/Mai.

Name deutsch Name wissenschaftlich
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere fiir den GroBen Abendsegler; der Trenndamm ist allerdings
Jagdhabitat fir diese Art. Dennoch werden hier keine Verbotstatbestande einschlagig.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

. . .. R Verbotstatbestdnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: hein OJ
. . . |Name deutsch Name wissenschaftlich
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie g ;5or Abendsegler Nyctalus noctula

Betroffenheit in den Teilrdaumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind alle Baustelleneinrichtungs- und Zwischenlagerflachen zum Bau der Organismenwander-
hilfe im Talboden. Relevante Wirkfaktoren sind hier die Baufeldfreimachung und baubedingte Emissionen
von Larm, Erschitterungen, Staub und Licht. Die Organismenwanderhilfe wird mit einer Gesamtldnge von
fast 3,5 Kilometer etwa von Hohe der Westspitze des oberstromigen Trenndamms bis nach Osterreich kurz
hinter dem Dandlbach gebaut. Somit ist fast der gesamte Talraum Jochenstein betroffen.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestédtten
Wochenstuben des GroBen Abendseglers sind im Gebiet nicht bekannt und nicht zu erwarten. Balzquartiere
und Uberwinterungskolonien in héher gelegenen Baumhé&hlen von Laubb&umen (oft Spechth&hlen in lber
4 m Hohe) sind aufgrund der Habitatausstattung der Donauleiten mdglich. Mdnnchen kénnen Sommerko-
lonien bilden. In den Jochensteiner Donauleiten wurden drei Kolonien des GroBen Abendseglers, vergesell-
schaftet mit dem Kleinabendsegler, gefunden.
Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang [N
Erforderlich ist ein ganzjahrig ausreichendes Angebot von Héhlenbdumen mit geeigneten, hoch gelegenen
Quartieren mit freiem Ein- und Ausflug. Der raumliche Zusammenhang ist weit gefasst, Baumquartiere
werden in einer Entfernung von bis zu 12 km gewechselt. X

ja

Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O]

Ostlich von Jochenstein sind zwischen der StraBe und der Donau 16 Bdume von der Baufeldfreimachung
betroffen. Es handelt sich zum grdéBten Teil um Obstbaume (Birne, Apfel, Walnuss). Sechs dieser Baume
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Name deutsch Name wissenschaftlich
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

haben Hbhlen oder Spalten und sind somit potenziell Quartierbdume, die fiir den GroBen Abendsegler dau-
erhaft verloren gehen. Von den Larmemissionen aus den Bauflachen sind im Talboden keine Wirkungen auf
Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art zu erwarten.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein 0J

Die folgenden MaBnahmen zur Sicherung natirlicher Quartiere zur Wiederausbringung tragen dazu bei,

dass es nicht zu Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Verlust von Quartieren als Teil eines

moglichen Quartierverbundes) kommt:

= 13 (V) Okologische Baubegleitung bei der Fallung von Héhlenb&dumen zur Vorbereitung der Baufeldfrei-
machung, auch mit dem Ziel der Sicherung naturlicher Quartiere zur Wiederausbringung

= 14 (V) Erhalt von Altbaumen als tatsachliche oder potenzielle Quartierbaume fiir Fledermause und
Spechte in zur Naturwaldentwicklung vorgesehenen Waldbereichen

Geplante CEF-MaBnahmen Ja X

nein O

Um den Verlust mdglicher Quartiere in alten Obstbaumen im Vorfeld der Baufeldfreimachung auszugleichen,

werden folgende MaBBnahmen vorgesehen:

= CEF10a
Schaffung zusatzlicher natirlicher Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie Quartieren fiir baumbewoh-
nende Fledermause und Spechte durch Baumbohrungen und Ringelung von Baumen (jeweils drei neue
Quartierbdume pro Quartierbaumverlust, voraussichtlich 18 Stlick) in zur Naturwaldentwicklung vorge-
sehenen Waldbereichen der Jochensteiner Donauleiten. Die Erstellung der Quartiere erfolgt unter fachli-
cher Anleitung (Fledermausspezialist)

= CEF10b
Bereitstellung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir baumbewohnende Fledermause: Funf unter-
schiedliche Fledermaus-Ersatzquartiere pro verlorenem Quartierbaum, voraussichtlich 30 Fledermaus-
kasten sowie der gesicherten nattlirlichen Hohlen (Stammstlicke), voraussichtlich sechs Stlick im rele-
vanten Umfeld (Jochensteiner Donauleiten). Die Anbringung von Ersatzquartierung erfolgt unter fachli-
cher Anleitung (Fledermausspezialist)

Die Kasten werden bereits zwei Jahre vor dem geplanten Baubeginn zur Verfiigung gestellt. Die Stammsti-
cke werden im Winter unmittelbar nach der Fallung ausgebracht.

. v s Verbotstatbesténde kénnen ja X

Ergebnis Schidigungsverbot ausgeschlossen werden: nein |
. ) ja ]
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich hein =
o - . ja [l
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein =
) . ja O
Wechselwirkungen mit anderen Verboten hein =

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5

Der (hohe) Luftraum Uber dem Talboden (wie auch Uber der Donau) wird zur Jagd genutzt. Baularm oder
Lichtemissionen aus den Baustellen- und Zwischenlagerfldachen auf dem Trenndamm und im Talboden spie-
len fiir den schnell und hoch fliegenden GroBen Abendsegler keine Rolle, da er weitraumig ausweichen kann
und Uberdies nicht empfindlich gegen Licht ist. Der Verbotstatbestand der Stérung tritt nicht ein.

Verbotstatbestéande kénnen ja X

Ergebnis Stérungsverbot ausgeschlossen werden: nein |

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Der baustellenbedingte Kraftfahrzeugverkehrs auf der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell stellt flr
die hoch und strukturungebunden fliegende Art kein erhdhtes Tétungsrisiko durch Kollision dar. Das To-
tungsverbot wird demnach nicht einschlagig.

Verbotstatbestdnde kdnnen ja X

Ergebnis Totungsverbot ausgeschlossen werden: nein |
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Name deutsch Name wissenschaftlich

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Schddigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischenlager-
flache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellen-
flachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der Ostlichste
Teil von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten
Wochenstuben des GroBen Abendseglers sind im Gebiet nicht bekannt und nicht zu erwarten. Balzquartiere
und Uberwinterungskolonien in héher gelegenen Baumh&hlen von Laubb&umen (oft Spechth&hlen in tber
4 m Hohe) sind aufgrund der Habitatausstattung der Donauleiten moglich. Mannchen kénnen Sommerko-
lonien bilden. In den Jochensteiner Donauleiten wurden drei Kolonien des GroBen Abendseglers, vergesell-
schaftet mit dem Kleinabendsegler, gefunden.
Okologische Funktionen im rdumlichen Zusammenhang
Erforderlich ist ein ganzjahrig ausreichendes Angebot von Hohlenbaumen mit geeigneten, hoch gelegenen
Quartieren mit freiem Ein- und Ausflug. Der raumliche Zusammenhang ist weit gefasst, Baumquartiere
werden in einer Entfernung von bis zu 12 km gewechselt. 0

ja

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein X

In den Donauleiten selbst finden durch den Bau der Organismenwanderhilfe keine direkten Eingriffe statt.
Eine unmittelbare Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Quartierbdume) kann daher ausge-
schlossen werden.

Eine indirekte temporare Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartieren) ware durch Emis-
sionen aus der Baustellenflache 2 vorstellbar, die auf einer Lange von ca. 350 m zwischen der PA51 und
dem unteren Waldrand der Donauleiten und somit nah an Fortpflanzungs- und Ruhestdtten des GroBen
Abendseglers verlauft.

Das Spundwandrammen findet im Herbst statt, dadurch kann eine Iarm- und erschitterungsbedingte indi-
rekte temporare Schadigung ausgeschlossen werden. Fir die groBraumig agierende Art wéare der Ausfall
einzelner Quartiere in Baumen auBerdem nicht mit einer Schadigung gleichzusetzen, da in den Donauleiten
zahlreiche Baumhohlen zur Verfligung stehen und somit der weite raumliche Zusammenhang gewahrt

bleibt.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %
L ja Cl
Geplante CEF-MaBnahmen hein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Schidigunasverbot Verbotstatbestande kénnen ja X
9 gung ausgeschlossen werden: nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja. Ll
nein X
o L ) ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich . 4
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja. L]
nein X

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind auch hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischen-
lagerflache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsfldchen 1 (teilweise), die Bau-
stellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der
Ostlichste Teil von Baustellenflédche 5.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Paarungs- und Aufzuchtzeit ist von April/Mai bis August. Die Uberwinterungszeit erstreckt sich je nach Wit-
terung von Anfang November bis Anfang April. Winterquartiere kdnnen fur die Donauleiten nicht ausge-
schlossen werden. Somit ist flir das Stérungsverbot potenziell das ganze Jahr relevant.

[0 ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: [ ,B“: gut

X ,C": mittel bis schlecht
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Name deutsch Name wissenschaftlich
GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Es befinden sich Kolonien des GroBen Abendseglers im westlichen Teil der Jochensteiner Donauleiten, ge-
genliber dem Trenndamm sowie am Hangenreuthreusen und damit auch in der Néhe von Baustellenflache
2. Auch im Ostteil der Donauleiten in der Nahe des Dandlbaches und damit im Einflussbereich der Baustel-
lenflache 5 wurden eine Kolonie festgestellt. =

ja

Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O

Stérung der baustellennahen Bereiche der Donauleiten durch Licht, Larm, Erschiitterungen und Staubemis-
sion, Irritation durch zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr in Quartiernahe, Beeintrachti-
gung des Jagdhabitates jenseits der Kolonie und Wochenstubenquartiere, Irritation und Stérung bei der
Jagd durch Licht, Ld&rm und Staubemission.

Der fir Fledermause vorsichtshalber als Bereich méglicherweise erheblicher Stérung anzunehmende Bereich
am unteren Waldrand gegentber der Baustellenflache 2 zwischen der PA51 und dem Waldrand nimmt mit
weniger als einem Hektar und ca. 350 Ifm Waldrand nicht einmal 2 % des Donauleitenhanges und ca. ein
Zehntel des gesamten unteren Waldrandes der Jochensteiner Donauleiten ein. Zeitweise gibt es auch dstlich
von Jochenstein im Bereich des Dandlbaches starkere Larmemissionen, die jedoch aufgrund ihrer Entfer-
nung zum Wald nicht als relevant angesehen werden. 5

ja

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein 0

Um erhebliche Stérungen von Individuen des GroBen Abendseglers an seinen Baumquartieren durch die
oben aufgeflihrten Wirkfaktoren in den baustellennahen unteren Hangbereichen der Donauleiten zu vermei-
den, sind folgende allgemeine MaBnahmen vorgesehen:
= 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im
Hinblick auf Saugetiere und Vogel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdéglich mini-
miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertdgigen
Baufeldern.
Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitdtszeitrdume von Flederm&usen
bzw. Haselmaus: Fur larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:
Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ
- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
Herbst:
- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie moglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem ,Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K. In der Nachtzeit von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den ober-
tdgigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwande in Waldrand-
nahe (noérdlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Mit Einhaltung dieser MaBnahmen kann sichergestellt werden, dass es durch die Baustellen nicht zu erheb-
lichen Stérungen von Individuen des GroBen Abendseglers an deren Quartieren kommt. Stérungen beim
Nahrungserwerb sind fir die im hohen Luftraum jagende Art, die auch Uber besiedelten und beleuchteten
Gebieten jagt, durch die Baustellen und deren Emissionen nicht zu erwarten.

Geplante CEF-MaBnahmen Ja L]
nein X
Nicht erforderlich.

Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |

Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja L

nein X

o - . ja O

Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X

Wechselwirkungen mit anderen Verboten ja L]

nein X
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Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Name wissenschaftlich

GroBer Abendsegler Nyctalus noctula

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erhdhtem PKW-
Verkehr auf der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell.

Der hoch und strukturungebunden fliegende GroBe Abendsegler wird dadurch nicht gefahrdet. MaBnahmen
sind nicht erforderlich, da das Tétungsverbot nicht einschlagig wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestande kénnen ja . X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja Ll
nein X
. .. |Name deutsch Name wissenschaftlich
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie GroBer Abendsegler _ |Nyctalus noctula

Betroffenheit in den Teilrdumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe im Talboden kommt es nicht zu Beeintrach-

tigungen von GroBen Abendseglern in den Donauleiten. Verbotstatbestéande kénnen ausgeschlossen wer-
den.

. - .. . Verbotstatbestdnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden. nein 0
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8.2.1.6. Betroffenheitsbogen 6: GroBes Mausohr

Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie GrofBBes Mausohr Myotis myotis

Grundinformationen

Rote Liste Status Deutschland x
Bayern *
s unglnstig/schlecht []
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend ]
in der biogeografischen Region g glnstig X
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [ Bau [ Priméardaten
LA SR el A [J Trenndamm [ Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
[J Bau [] Priméardaten
[ Talboden [ Anlage [ sekundéardaten
[] Betrieb [ potenziell méglich
X Bau X Primé&rdaten
X Leiten [ Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermause im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MESCHEDE, A. & B.-U. RuboLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Sdugetiere im Fachgutachten
~Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

Das GroBe Mausohr hat einen europdischen Verbreitungsschwerpunkt [...]. In Deutschland ist die Art weit
verbreitet und in den sidlichen Bundeslédndern nicht selten. Bayern beherbergt die groBten Bestande in
Mitteleuropa. In Bayern ist das GroBe Mausohr mit Ausnahme der Hochlagen von Fichtelgebirge, Bayeri-
schem Wald und Alpen und einiger waldarmer Agrarlandschaften fast flachendeckend verbreitet. (Quelle:
LfU, http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/...)

Das warmeliebende Mausohr kommt im Sommer, auBer in warmebeglinstigten Zonen, kaum (ber 800 m
Hoéhe vor (DiETz et al. 2007). Das Mausohr ist im Landkreis Passau bisher relativ selten nachgewiesen
worden. Es existiert nur eine aktuelle Wochenstube der Art im siidlichen Landkreis.

2019 wurden im ER19 nur wenige Einzeltiere dieser Fledermausart festgestellt. Fiir das GroBe Mausohr,
das im Wald nach Laufkafern und in naturnahen Wiesen nach Heuschrecken und Grillen jagt, ist das Stau-
stufenbecken im Donautal als Jagdhabitat aufgrund der fehlenden Strukturen und der Beleuchtung unge-
eignet und wird von dieser Art aktuell auch nicht genutzt. Im ER19 wurde die Art im Donautal am unteren
Waldrand der gesamten Jochensteiner Donauleiten sowie im lichten Wald der Donauleiten nachgewiesen.

Die Art wurde 2019 zwar regelmaBig, aber nie hdufig im ER19 nachgewiesen. Mdglicherweise nutzt das
GroBe Mausohr das Areal zur Jagd, denkbar sind auch Mannchen- und Paarungsquartiere (Einzelquartiere)
in Baumhohlen des Gebietes. Ein Wochenstubenvorkommen der Gebdudefledermaus GroBes Mausohr im
ER19 kann mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden.

2010/11 wurde die Art im WR und ER nur selten (Einzelfunde) nachgewiesen. Ein Einzelvorkommen wurde >
damals in der Kirche Gottsdorf genannt.

Lebensraume:
GroBe Mausohren sind Gebdudefledermause, die strukturreiche Landschaften mit hohem Anteil geschlosse-
ner Walder in der Umgebung als Jagdgebiete benétigen. Mausohrweibchen sind sehr standorttreu; ihre
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie GroBBes Mausohr Myotis myotis

Grundinformationen
Jagdgebiete, die sie teilweise auf festen Flugrouten entlang von Hecken, Baumreihen oder anderen linearen
Strukturen anfliegen, liegen meist bis zu zehn (max. bis 25) km um die Quartiere. (Quelle, LfU, s. 0.)

Als Jagdgebiet bevorzugt das GroBe Mausohr unterwuchsarme Waldtypen, in erster Linie Laub- und Laub-
mischwalder. AuBerdem nutzt die Art regelm&Big Nadelwalder ohne oder mit nur geringem Bodenbewuchs.
Bei entsprechender Beschaffenheit eignen sich auch Parks, Wiesen, Weiden und Ackerflachen zur Jagd. Auf
dem Weg vom Wochenstubenquartier, das sich meist auf Dachbdden von Kirchen oder anderen exponierten
Gebauden befindet, in die Jagdgebiete orientiert sich das GroBe Mausohr an Hecken, Bachen, Waldrandern,
Gebduden und Feldrainen.

Die Art gilt als ausgepragt licht- und stérungsempfindlich und ortstreu. Aufgrund ihres auBergewdhnlich
empfindlichen Gehors ist sie auch als besonders larmempfindlich zu bezeichnen. Die Art kann sowohl Baum-
héhlen oder - wenn sie daran gewdhnt ist - Kasten als Quartier nutzen. Der ER, besonders der Laubwald
der Donauleiten und die Walder am Rand der Riedler Mulde, ist fir die Fledermausart geeignet.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Das GroBe Mausohr ist ein typischer Untermieter in Kirchendachbéden und anderen groBen warmen, ge-
raumigen Dachstihlen ohne Zugluft und Stérungen. Dort befinden sich die meisten der oft sehr groBen
Wochenstuben. Als Mannchen-, Paarungs- oder auch Zwischenquartier werden Baumhohlen angenommen.
Kasten werden - nach einiger Eingewdhnungszeit - ebenfalls genutzt. Die Uberwinterung erfolgt in Fels-
héhlen, Kellern und Stollen.

Okologische Funktionen im ridumlichen Zusammenhang:

Die Hauptbeute des GroBen Mausohrs stellen bodenbewohnende, groBe Laufkaferarten dar. Abhangig von
der Verfligbarkeit wird auch andere Nahrung wie Maikafer, Mistkafer, Falter und ihre Raupen, Wiesenschna-
ken und Spinnen und Grillen angenommen. Die Beute wird liberwiegend vom Boden erfasst, wahrend die
Jagd im freien Luftraum eine deutlich geringere Rolle spielt. Daher bevorzugt das GroBe Mausohr als Jagd-
gebiet Bereiche, in denen der Boden frei zuganglich ist. Als Jagd und Transitstrecken orientiert sich das
Mausohr an Hecken, Bachen, Waldrandern, Gebduden und Feldrainen. Die Jagdhabitate sind meist nicht
mehr als zehn Kilometer von den Wochenstuben und Sommerquartieren entfernt.

Lokale Population:
Als lokale Population sind im ER19 nur Paarungsquartiere und Zwischenquartiere in Baumhéhlen oder Ge-
bauden anzunehmen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [ mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

GroBBe Mausohren verlassen ihr Winterquartier in der Regel ab Marz, mitunter auch erst gegen Ende April.
Ab dieser Zeit erscheinen dann die ersten Tiere in den Sommerquartieren. Im April, oder spatestens im Mai,
sind die Wochenstuben komplett. Die Geburten finden zwischen Ende Mai und Anfang Juli statt. Die Ge-
burtstermine hangen sehr von den klimatischen Bedingungen ab, wobei eine Tragzeit von 60-70 Tagen
angenommen wird. Ab August, in besonders warmen Sommern bereits Ende Juli, verlassen die Weibchen
die Wochenstube. Bis Oktober haben sich die Wochenstuben dann weitgehend aufgelést, lediglich einige
Jungtiere verbleiben mitunter noch langer. Die Paarungszeit reicht von August bis Oktober mit einem
Schwerpunkt in der zweiten August- und der ersten Septemberhalfte. Es kommt aber auch noch Uber den
Winter hinweg zu Paarungen. Die Phase der Uberwinterung beginnt ab September oder Oktober. Der ei-
gentliche Winterschlaf dauert ungeféhr bis Februar.

Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich

FFH-Richtlinie GroBBes Mausohr Myotis myotis

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere fir das GroBe Mausohr; der Trenndamm ist auch kein Lebens-
raumbestandteil fur diese Art. Somit werden hier keine Verbotstatbestande einschlagig.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mdgliche Wirkungen dort auftreten.

. A N N Verbotstatbestande kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: hein O]
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie GrofB3es Mausohr Myotis myotis

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Im Talboden gibt es keine natiirlichen Quartiere fir das GroBe Mausohr; der Giberwiegend landwirtschaftlich
genutzte offene Talboden ist auch kein Lebensraumbestandteil fir diese Art. Somit werden hier keine Ver-
botstatbesténde einschlagig.

Aufgrund des baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehrs auf der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell
besteht nur eine geringe und nicht signifikant erhdhte Tétungsgefahr durch Kollision.

Die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und optischen Reize aus der Zwischenlagerflache 1
(Trenndamm), den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2
(ganze Lénge) und 3 (teilweise), der Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze dem 0stlichsten Teil
von Baustellenflache 5 werden beim Teilraum Donauleiten behandelt, da mégliche Wirkungen dort auftre-
ten.

. . .. " Verbotstatbestédnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie GroBBes Mausohr Myotis myotis

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktoren sind die Emissionen von Larm, Erschiitterungen, Licht und Staub aus den waldrandnahen
Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2 (ganze Lénge) und 3 (teilweise), die
Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der Ostlichste Teil von Baustellenflache 5.

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestédtten

Wochenstuben befinden sich in groBen Gebduden. Im ER19 sind Wochenstuben mit hoher Wahrscheinlich-
keit auszuschlieBen. Einzelne Tiere nehmen im Sommerhalbjahr auch Baumhéhlen an (Zwischen-, Mann-
chen- und Paarungsstatten) Winterquartiere befinden sich in Hohlen und anderen unterirdischen Hohlréu-
men. Diese befinden sich nicht im ER und in den Jochensteiner Donauleiten.

Okologische Funktionen im radumlichen Zusammenhang

Komplex aus Quartieren (auch fiir Wochenstuben) und Jagdhabitaten in Laubwaldern mit geringer Kraut-
und Strauchschicht und einem hindernisfreien Luftraum bis in 2 m Héhe, Ackern, Weiden oder iiber anderem
kurzrasigen (frisch gemahten) Grinland (Quelle: LfU), Hecken, Bache und Waldrander als Transitstrecken.
Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %

In den Donauleiten selbst finden baubedingt keine direkten Eingriffe statt. Eine unmittelbare Schadigung
von potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartierbdume) kann daher ausgeschlossen werden.

Eine indirekte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Quartieren) durch Emissionen aus der
Baustellenflache 2, die auf einer Ldnge von ca. 350 m zwischen der PA51 und dem unteren Waldrand der
Donauleiten verlauft, sowie durch die waldrandnahen 6stlichen Bereiche der Baustellenflache 5, kann unter.
Einhaltung von allgemeinen MaBnahmen zur Reduzierung von Larm, Erschitterungen, Licht und Stauben
aus den Baubereichen ausgeschlossen werden, da in den Quartieren keine Larmempfindlichkeit besteht.

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %
Nicht erforderlich.
Geplante CEF-MaBnahmen ja L]
nein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestande kdnnen ja [
ausgeschlossen werden: nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja L]
nein X
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie GroBBes Mausohr Myotis myotis

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

o . . ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja. L]

nein X

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind auch hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischen-
lagerflache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsfldchen 1 (teilweise), die Bau-
stellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der
Ostlichste Teil von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
GroBe Mausohren kénnten von Marz bis Oktober im Gebiet sein. Da es im ER weder Wochenstuben noch
Winterquartiere gibt, gibt es keine besonders stdérungsrelevanten Zeiten.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: X ,B“: gut

[0 ,c: mittel bis schlecht
Wochenstuben befinden sich in groBen Gebauden. Eine Wochenstube wird als lokale Population abgegrenzt.
Im ER19 sind Wochenstuben mit hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlieBen.
Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %
Storung der baustellen- und straBennahen Bereiche der Donauleiten durch Licht, Larm und Staubemission,
Irritation durch zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr, Beeintréachtigung des Jagdhabitates
und Storungen bei der Jagd durch Licht, Larm und Staubemission. Das GroBe Mausohr ist bei seiner boden-
nahen Jagd auf Laufkafer besonders empfindlich gegeniiber Schallimmissionen, welche die Gerdausche der
Insekten maskieren und somit die Jagd erschweren kénnen (SIEMERS & SCHAUB 2010).

Es verbleibt somit eine ,Stérungszone®, die fir larmempfindliche Fledermausarten vorsichtshalber als Be-
reich moglicherweise erheblicher Stérung angenommen wird. Der flir Flederm&use vorsichtshalber als Be-
reich méglicherweise erheblicher Stérung anzunehmende Bereich am unteren Waldrand entlang der Bau-
stellenflache 2 zwischen der PA51 und dem Waldrand nimmt mit weniger als einem Hektar und ca. 350 Ifm
Waldrand nicht einmal 2 % des Donauleitenhanges und ca. ein Zehntel des gesamten unteren Waldrandes
der Jochensteiner Donauleiten ein. Diese réaumliche Abschatzung liegt jedoch noch nicht einmal in der an-
hand der Veréffentlichung von SIEMERS & ScHAUB (2010) anzunehmenden beeintrachtigten Zone, in der mit
der Beeintrachtigung des Jagderfolges von Fledermdusen durch Verkehrslarm gerechnet wird. Stérungen
am Quartier sind mutmaBlich rdumlich noch viel enger zu fassen, betroffen ist wahrscheinlich nur der Wald-
rand unmittelbar gegeniiber der Baustellenflaiche 2. Um hier mégliche Beeintrdachtigungen sicher auszu-
schlieBen, werden die unten aufgezahlten SchutzmaBnahmen angewendet.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %
Um erhebliche Stérungen von Individuen des GroBen Mausohrs durch die oben aufgeflihrten Wirkfaktoren
in den baustellennahen unteren Hangbereichen der Donauleiten zu vermeiden, sind folgende allgemeine
MaBnahmen vorgesehen:
= 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im

Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich mini-

miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen

Baufeldern.

Spezieller Ldrmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitrdume bzw. Aktivitdtszeitrdume von Fledermdusen

bzw. Haselmaus: Fur larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:

Frihjahr:

- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ

- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie GroBBes Mausohr Myotis myotis

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem , Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und moglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K. In der Nachtzeit von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den ober-
tagigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwdande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Eine erhebliche Stérung von Individuen des GroBen Mausohrs bei ihren Jagdfligen wird ausgeschlossen, da
wahrend der nachtlichen Aktivitatszeiten der Fledermause durch die an die Tageshelligkeit angepassten
Einschréankungen larmintensiver Arbeiten zusatzlich zur Nachtruhe von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine rele-
vanten Larmemissionen stattfinden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
des GroBen Mausohrs wird ausgeschlossen.

Geplante CEF-MaBnahmen ja L]
nein X
Nicht erforderlich.

Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |

Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja Ll

nein X

o . . ja O

Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X

Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja L]

nein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erhohtem PKW-
Verkehr auf der Talstrecke der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell.

Fiir das GroBe Mausohr besteht dadurch eine nur sehr geringe und nicht signifikant erhéhte Tétungsgefahr
durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das Tétungsverbot nicht einschlagig wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestande kdénnen ja _ [
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Jja L]
nein X
Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie GroBBes Mausohr Myotis myotis

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe kommt es nicht zu Beeintrachtigungen von
GroBen Mausohren in ihren Lebensrdumen. Verbotstatbestdnde kénnen ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestdnde kénnen ja X

Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden. hein O]
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8.2.1.7. Betroffenheitsbogen 7: Kleinabendsegler

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Nar:ne deutsch Name wisse_nsctlaftlich
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri
Grundinformationen
Rote Liste Status Deutschland D
Bayern *
s ungiinstig/schlecht []
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend X
in der biogeografischen Region g glnstig O
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [J Bau [ Priméardaten
LA SR el A [ Trenndamm [ Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
[J Bau [] Priméardaten
[J Talboden [J Anlage [] Sekundardaten
[] Betrieb [ potenziell méglich
X Bau X Primé&rdaten
X Leiten [ Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermause im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MESCHEDE, A. & B.-U. RuboLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Sdugetiere im Fachgutachten
~Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

Die Verbreitung des Kleinabendseglers in Bayern zeigt einen deutlichen Schwerpunkt im Nordwesten mit
Spessart, Stidrhén, Mainfrankischen Platten sowie Frankischem Keuper-Lias-Land. Vorkommen sind weiter-
hin im sidlichen Bayerischen Wald, der Franken- und Schwabischen Alb, dem Oberpfélzisch-Obermainschen
Hugelland und dem Oberpfalzer Wald bekannt. Die Bestande sind jedoch (berall gering und bei letzteren
Gebieten liegen oftmals nur Einzelnachweise vor. Sidlich der Donau fehlen Nachweise des Kleinabendseg-
lers auf weiten Flachen, der einzige Fortpflanzungsnachweis aus Siidbayern stammt aus dem Ebersberger
Forst von Miinchen. Einige Nachweise liegen aber auch aus den Alpen und dem suidlichen Alpenvorland vor.
Die Héhenverbreitung dieser Art beschrankt sich weitgehend auf Gebiete unterhalb 500 m. (Quelle: LfU,
http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/...)

Der Kleinabendsegler ist im Landkreis Passau selten. Bei der Kartierung 2019 wurden in den Jochensteiner
Donauleiten im ER19 mehrfach Kleinabendsegler zusammen mit GroBen Abendseglern nachgewiesen. Eine
mit dem GroBen Abendsegler gemischte Kolonie von ca. 25 Tieren wurde am westlichen unteren Waldrand
der Donauleiten, gegenliber dem Trenndamm festgestellt, eine weitere Kolonie mit ca. zehn Tieren wurde
in der Hangenreuthreusenschlucht erfasst. Es handelte sich jeweils um gemischte Kolonien - wahrscheinlich
Wochenstuben — mit dem GroBen Abendsegler.

Bei der Ersterfassung 2010/11 war eine der wenigen bekannten Kolonien von ca. 15 - 20 Tieren in der Nahe
der Burgruine Riedl (ER) in einer alten Esche bekannt. Im ER und WR wurden mehrere jagende Tiere
festgestellt. Im ER wurde die Art im Donautal am Waldrand, Uber der Donau und der Staustufe an den
Leuchten fliegend nachgewiesen. Allerdings wurde die Art dort 2011 selten registriert. Im Mai 2012 konnten
jedoch zur Schwarmzeit der Maikafer viele Kleinabendsegler zusammen mit Abendseglern im Talboden be- -
obachtet werden. Die Art bezieht mdglicherweise Quartiere ausschlieBlich in Badumen des ER und WR. Wei-
tere von Kleinabendseglern besetzte Baume wurden daher im ER und WR fir wahrscheinlich gehalten. Im
WR wurde der Kleinabendsegler aufgrund der nachgewiesenen Kolonie als haufig eingeschatzt.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

Das Vorkommen des Kleinabendseglers im ER schwankt offensichtlich je nach Beuteangebot stark. Méglich-
erweise existieren im engeren und weiteren Untersuchungsraum Kolonien, die auch untereinander in Ver-
bindung stehen kdénnen.

Die wandernde Art gilt als gering licht- und stérungsempfindlich.

Lebensraume:

Der Kleinabendsegler ist eine typische Wald- und Baumfledermaus. Hierbei dienen ihm wiederum besonders
Laubwalder und Mischwalder mit hohem Laubholzanteil als Lebensraum. Auch Parkanlagen mit altem Laub-
holzbestand werden bewohnt. (Quelle: LfU, s. 0.)

Er fliegt schnell und strukturungebunden (40 km/Std) im hohen Luftraum, Gber offenen Flachen oder iber
Baumkronen. Die Art kann sowohl Baumhdhlen und -spalten als auch Kéasten als Quartier nutzen. Jagdha-
bitate sind Wald/Waldrand im Kronenbereich wie auch Gewdésser. Flr die Kleinabendsegler ist der Wasser-
kérper der Donau vor der Staustufe Jochenstein im Donautal als Jagdhabitat geeignet. Die Tiere lassen sich
durch die Beleuchtung nicht storen, vielmehr profitieren sie von den angelockten Insekten. Der Kleinabend-
segler nutzt ahnlich dem Abendsegler den gesamten Luftraum Uber der Donau und der Donauleiten als
Jagdhabitat. Kleinrdumig wird in profitablen Arealen — wie an StraBenlampen - gejagt.

Als Jagdgebiete werden vor allem Lichtungen in Waldern, Windwurfflachen, Kahlschldage und andere freie
Flugflachen genutzt. Auch Uber Gewassern, Bach- und Flussauen sind Kleinabendsegler bei der Jagd zu
beobachten. Der Kleinabendsegler zahlt zu den besonders opportunistischen Jagern im freien Luftraum und
ist relativ unspezialisiert bei der Wahl der Beutetiere. Daher werden auch keine speziellen Jagdgebiete
bevorzugt und die Tiere wechseln oft in einer Nacht zwischen mehreren Nahrungshabitaten. Die Tiere fliegen
normalerweise in Baumwipfelhéhe und dariber. (Quelle: LfU, s. 0.)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Die Art bezieht Quartier in Baumen und bevorzugt dabei, anders als der Abendsegler, natirlich entstandene
Quartiere. Die Art bendtigt mehrere Quartiere im Sommerhalbjahr, bevorzugt in naturnahen Waldern. In
Baumhdhlen erfolgt auch die Uberwinterung.

Als Quartiere dienen den Tieren Héhlen in Baumen, bevorzugt Laubbdaumen, wobei Astlécher, aber auch
Stammrisse bezogen werden. In Ergdnzung werden Vogelnistkasten oder Fledermauskasten als Quartiere
angenommen. Die Quartiere werden oft gewechselt. Gebdudequartiere sind in Bayern selten. Meist leben
Einzeltiere oder kleine Gruppen von bis zu 20 Tieren in einem Quartier. Die Quartiere werden oft gewechselt,
ebenso setzen sich die Gruppen immer wieder neu zusammen, was zeigt, dass eine Organisation der Kolo-
nien als Wochenstubenverbande vorliegt. Die Wochenstuben werden Anfang bis Mitte Mai gebildet. Auch
bei den Paarungsquartieren im August und September werden Walder und Parkanlagen mit hohem Laub-
holzanteil als Lebensrdume bevorzugt. Innerhalb eines Paarungsquartiers lebt meist ein Mannchen mit ei-
nem oder mehreren (bis zu 10) Weibchen. In Bayern sind praktisch nur Sommerquartiere bekannt, die etwa
von April bis Oktober bezogen werden. (Quelle: LfU, s. 0.)

Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang:

Der Kleinabendsegler fiihrt sogar in der Wochenstubenzeit einen Quartierwechsel, zum Teil taglich, in einem
Umkreis von 2 km durch. Eine groBe Anzahl an geeigneten Quartierbdumen oder Ersatzquartieren ist daher
far diese Art Uiberlebenswichtig. Als Jagdhabitate werden groBraumig Gewdasser und Walder beflogen. Klein-
abendsegler haben einen relativ groBen Aktionsradius von ca. 4 km, einzelne Tiere konnten aber auch schon
wesentlich weiter entfernt vom Quartier bei der Jagd beobachtet werden (Quelle: LfU, s. 0.).

Lokale Population:

Als lokale Population des Kleinabendseglers ist im Sommer die Wochenstube anzusehen. Meist liegt die
KoloniegréoBe in Baumhdhlen bei 20-50 Weibchen, in Einzelféllen konnen 100 Tiere beobachtet werden.
Wochenstuben des Kleinabendseglers, zumindest solche in Baumhdhlen, nutzen in einer Saison offenbar
meist mehrere Quartiere im mitunter taglichen Wechsel. In einem solchen Fall wird die Gesamtheit der
genutzten Quartiere als Quartierverbund bezeichnet. Im Regelfall ist dieser auch innerhalb eines Waldge-
bietes raumlich klar abgrenzbar. Alle Individuen eines solchen Verbundes sind als Angehdorige einer lokalen
Population anzusehen. Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mannchenvorkommen und im Spat-
sommer Gruppen von Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Population anzusehen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ qut (B) X mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit liegt je nach Witterung zwischen Mitte Mai und Mitte August. Anfang
bis Ende Juni werden die Jungen geboren. Die Uberwinterungszeit erstreckt sich je nach Witterung von
Anfang November bis Anfang Marz. Die Art ist bei warmem Wetter im Winter aktiv. Wanderzeiten liegen im
Frihjahr und Herbst. Der Kleinabendsegler ist ein Langstreckenflieger (bis 1500 km Strecke), im Herbst
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen
ziehen die Sommerpopulationen zu ihren Winterquartieren in siidwestliche Gegenden; sie konnen dabei bis
zu 1500 km Uberwinden (Quelle: LfU, s. 0.).

Name deutsch Name wissenschaftlich
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere fiir den Kleinabendsegler; der Trenndamm ist auch allerdings
Jagdhabitat fir diese Art. Dennoch werden hier keine Verbotstatbestande einschlagig.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

. . .. " Verbotstatbestédnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Nar_ne deutsch Name W|ss§nsc!1aftllch

Kleinabendsegler Nyctalus leisleri

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind alle Baustelleneinrichtungs- und Zwischenlagerflachen zum Bau der Organismenwander-
hilfe im Talboden. Relevante Wirkfaktoren sind hier die Baufeldfreimachung und baubedingte Emissionen
von Larm, Erschitterungen, Staub und Licht. Die Organismenwanderhilfe wird mit einer Gesamtlange von
fast 3,5 Kilometer etwa von Héhe der Westspitze des oberstromigen Trenndamms bis nach Osterreich kurz
hinter dem Dandlbach gebaut. Somit ist fast der gesamte Talraum Jochenstein betroffen.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestédtten
Wochenstuben oder Kolonien des Kleinabendseglers sind im Talboden nicht festgestellt worden. Es ist aber
nicht auszuschlieBen, dass Einzeltiere Quartier in den Obstbaumen der Streuobstwiese und der Badume suid-
lich davon beziehen kdnnten. Quartiere sind Hohlen in Baumen, bevorzugt Laubbdumen, wobei Astlocher,
aber auch Stammrisse bezogen werden. Die Quartiere werden oft gewechselt.
Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang
Der Kleinabendsegler wechselt sein Quartier haufig, zum Teil taglich, in einem Umkreis von 2 km. Eine
groBe Anzahl an geeigneten Quartierbaumen oder Ersatzquartieren ist erforderlich.
ja
nein O
Ostlich von Jochenstein sind zwischen der StraBe und der Donau 16 Bdume von der Baufeldfreimachung
betroffen. Es handelt sich zum groBten Teil um Obstbaume (Birne, Apfel, Walnuss). Sechs dieser Baume
haben Hohlen oder Spalten und sind somit potenziell Quartierbdume, die fiir den Kleinabendsegler dauerhaft
verloren gehen.

ja D(

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme

Die folgenden MaBnahmen zur Sicherung nattlirlicher Quartiere zur Wiederausbringung tragen dazu bei,
dass es nicht zu Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Verlust von Quartieren als Teil eines
maoglichen Quartierverbundes) kommt:
= 13 (V) Okologische Baubegleitung bei der Fallung von Héhlenbdumen zur Vorbereitung der Baufeldfrei-
machung, auch mit dem Ziel der Sicherung natiirlicher Quartiere zur Wiederausbringung
= 14 (V) Erhalt von Altbdaumen als tatsachliche oder potenzielle Quartierbaume fir Fledermause und
Spechte in zur Naturwaldentwicklung vorgesehenen Waldbereichen
Geplante CEF-MaBnahmen Ja.
nein O
Um den Verlust mdglicher Quartiere in alten Obstbaumen im Vorfeld der Baufeldfreimachung auszugleichen,
werden folgende MaBnahmen vorgesehen:
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

= CEF10a
Schaffung zusatzlicher natirlicher Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie Quartieren fiir baumbewoh-
nende Fledermause und Spechte durch Baumbohrungen und Ringelung von Baumen (jeweils drei neue
Quartierbaume pro Quartierbaumverlust, voraussichtlich 18 Stlick) in zur Naturwaldentwicklung vorge-
sehenen Waldbereichen der Jochensteiner Donauleiten. Die Erstellung der Quartiere erfolgt unter fachli-
cher Anleitung (Fledermausspezialist)

= CEF10b
Bereitstellung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fliir baumbewohnende Fledermause: Funf unter-
schiedliche Fledermaus-Ersatzquartiere pro verlorenem Quartierbaum, voraussichtlich 30 Fledermaus-
kasten sowie der gesicherten natlirlichen Hohlen (Stammstlicke), voraussichtlich sechs Stilick im rele-
vanten Umfeld (Jochensteiner Donauleiten). Die Anbringung von Ersatzquartierung erfolgt unter fachli-
cher Anleitung (Fledermausspezialist)

Die Kasten werden bereits zwei Jahre vor dem geplanten Baubeginn zur Verfiigung gestellt. Die Stammstu-
cke werden im Winter unmittelbar nach der Fallung ausgebracht.

Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestdnde kénnen ja X

9 ausgeschlossen werden: nein O
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja. L]
nein X
- L , ja [l
Monitoring/Risikomanagement erforderlich nein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja L]
nein X

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5

Der (hohe) Luftraum Uber dem Talboden (wie auch Uber der Donau) wird zur Jagd genutzt. Baularm oder
Lichtemissionen aus den Baustellen- und Zwischenlagerfldchen auf dem Trenndamm und im Talboden spie-
len flr den Kleinabendsegler keine groBe Rolle, da er ausweichen kann und lUberdies nicht empfindlich gegen
Licht ist. Der Verbotstatbestand der Stérung tritt nicht ein.

Verbotstatbestdnde kdnnen ja X

Ergebnis Stdrungsverbot ausgeschlossen werden: nein |

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Der baustellenbedingte Kraftfahrzeugverkehrs auf der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell stellt fiir
die strukturungebunden fliegende Art kein erhdhtes Totungsrisiko durch Kollision dar. Das Tétungsverbot
wird demnach nicht einschlagig.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestdnde kon.nen ja X
ausgeschlossen werden: nein |
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie "a'?‘e deutsch Name W|ss<_ensc!|aftllch
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Anlage und Betrieb

Anlagen- und betriebsbedingt sind durch die Organismenwanderhilfe keinerlei Auswirkungen auf den Klein-
abendsegler zu erwarten.

Verbotstatbestande kénnen ja X

Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: hein 0
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischenlager-
flache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellen-
flachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der Ostlichste
Teil von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten
Wochenstuben des Kleinabendseglers kénnten am westlichen Donauleitenhang und in der Hangenreuthreu-
senschlucht vorhanden sein, es gibt aber keinen sicheren Nachweis, sondern nur den Nachweis zweier ge-
mischter Kolonien mit GroBem Abendsegler. Quartiere sind Hohlen in Baumen, bevorzugt Laubbaumen,
wobei Astlécher, aber auch Stammrisse bezogen werden. Die Quartiere werden oft gewechselt.
Okologische Funktionen im rdumlichen Zusammenhang
Der Kleinabendsegler wechselt sein Quartier haufig, zum Teil taglich, in einem Umkreis von 2 km. Eine
groBe Anzahl an geeigneten Quartierbdumen oder Ersatzquartieren ist erforderlich. Die strukturreichen
Laubwalder der Donauleiten mit ihrem hohen Anteil an Hainbuchen und anderen Laubbaumarten bieten
diese Bedingung. Jagdhabitate an Gewassern und in Waldern werden in einem Radius von ca. 4 km um den
Quartierverbund aufgesucht.

ja D

Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein 0

In den Donauleiten selbst finden durch den Bau der Organismenwanderhilfe keine direkten Eingriffe statt.
Eine unmittelbare Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Quartierbdume) kann daher ausge-
schlossen werden.

Eine indirekte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartieren) ware durch Emissionen aus
der Baustellenflachen 2 vorstellbar, die auf einer Lange von ca. 350 m zwischen der PA51 und dem unteren
Waldrand der Donauleiten und somit nah an Fortpflanzungs- und Ruhestatten des GroBen Abendseglers
verlauft.

Fir den groBrdumig agierenden Kleinabendsegler verbleiben trotz der waldrandnahen Baustelle unter Ein-
haltung der beim Stérungsverbot genannten MaBnahmen ausreichend Quartiere auch zum haufigen Wech-
sel, somit bleibt der raumliche Zusammenhang der Fortpflanzungs- und Ruhestédtten erhalten.

ja

nein X

Die beim Stérungsverbot aufgefiihrten MaBnahmen 4 (V) bis 9 (V) zur Vermeidung von Beeintrachtigungen
durch Reduzierung von Larm, Erschiitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen tragen dazu bei,
dass es nicht zu temporaren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Baumquar-
tiere der Jochensteiner Donauleiten) von Kleinabendseglern in den Donauleiten kommt.

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen

L ja Cl
Geplante CEF-MaBnahmen hein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbesténde kénnen ja X
ausgeschlossen werden: nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja. L]
nein X
o L ) ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jnaein % g e

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktoren sind auch hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischen-
lagerflache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Bau-
stellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der
Ostlichste Teil von Baustellenflédche 5.

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Die Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit erstreckt sich zwischen Mitte Mai und Mitte August. Anfang bis Ende
Juni werden die Jungen geboren. Die Uberwinterungszeit geht je nach Witterung von Anfang November bis
Anfang Marz und findet sehr wahrscheinlich nicht im Gebiet statt.

Lokale Population Erhaltungszustand: [ ,A“: hervorragend
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

[ ,B“: gut

X ,C": mittel bis schlecht
Als lokale Population des Kleinabendseglers ist im Sommer die Wochenstube anzusehen. Meist liegt die
KoloniegréBe in Baumhohlen bei 20-50 Weibchen, in Einzelféllen kénnen 100 Tiere beobachtet werden.
Wochenstuben des Kleinabendseglers, zumindest solche in Baumhohlen, nutzen in einer Saison offenbar
meist mehrere Quartiere im mitunter taglichen Wechsel. In einem solchen Fall wird die Gesamtheit der
genutzten Quartiere als Quartierverbund bezeichnet. Alle Individuen eines solchen Verbundes sind als An-
gehorige einer lokalen Population anzusehen. Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mannchenvor-
kommen und im Spatsommer Gruppen von Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Po-
pulation anzusehen.

ja X

Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O

Mogliche Stérung der baustellen- und straBennahen Bereiche der Donauleiten durch Larm und Staubemis-
sion, evtl. Irritation durch zuséatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr in Quartiernéhe. Von ei-
ner Stérung kdnnte die Kolonie mit ca. 25 Individuen (Stand 2019) im unteren Hangbereich/am Waldrand
gegenliber der Baustelleneinrichtungsflache 2 (zwischen PA51 und Waldrand) sein.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %
Um erhebliche Stérungen von Individuen des Kleinabendseglers an seinen Baumquartieren durch die oben
aufgefiihrten Wirkfaktoren in den baustellennahen unteren Hangbereichen der Donauleiten zu vermeiden,
sind folgende allgemeine MaBnahmen vorgesehen:
= 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im
Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie moéglich mini-
miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.
Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitrdume bzw. Aktivitatszeitraume von Fledermausen
bzw. Haselmaus: Fir larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:
Frahjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ
- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
Herbst:
- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem ,Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K. In der Nachtzeit von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den ober-
tagigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Mit Einhaltung dieser MaBnahmen kann sichergestellt werden, dass es durch die Baustellen nicht zu erheb-
lichen Stérungen von Individuen des Kleinabendseglers an deren Quartieren kommt. Stérungen beim Nah-
rungserwerb sind fir die weitrdumig jagende Art durch die Baustellen und deren Emissionen nicht zu er-
warten, da ein Ausweichen in weniger oder ungestorte Bereiche der Donauleiten problemlos méglich ist und
auBerdem durch die tageszeitlichen Einschrankungen larmintensiver Arbeiten ausgeschlossen ist.

Geplante CEF-MaBnahmen Ja L]
nein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja L
nein X
o . , ja [l
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten i’\aein % el e RS
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Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Name wissenschaftlich

Kleinabendsegler Nyctalus leisleri

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erhdhtem PKW-
Verkehr auf der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell.

Der schnell und strukturungebunden meist im hohen Luftraum fliegende Kleinabendsegler wird dadurch
nicht gefdhrdet. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das Tétungsverbot nicht einschldgig wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestande kénnen ja . X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja Ll
nein X
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie "a'?‘e deutsch Name W|ss<?nsc!|aftllch
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri

Betroffenheit in den Teilrdumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe im Talboden kommt es nicht zu Beeintrach-
tigungen von Kleinabendseglern in den Donauleiten. Verbotstatbestande kénnen ausgeschlossen werden.

. . .. .. Verbotstatbestédnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Stérungs-/Toétungsverbot ausgeschlossen werden. nein 0
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8.2.1.8. Betroffenheitsbogen 8: Mopsfledermaus

Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Grundinformationen

Rote Liste Status Deutschland 2
Bayern 2
s ungunstig/schlecht ]
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend X
in der biogeografischen Region g glinstig O
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [ Bau [ priméardaten
LA SR el A [J Trenndamm [ Anlage [J sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
[J Bau [J Priméardaten
[ Talboden [ Anlage [ sekundéardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
X Bau X pPrimardaten
X Leiten [ Anlage [J sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermause im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MESCHEDE, A. & B.-U. RuboLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Sdugetiere im Fachgutachten
~Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren®, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

In Bayern ist die Art nicht flachendeckend verbreitet. Fundorthdufungen gibt es vor allem im Norden, Osten
und Sitden Bayerns. Die Zahl der bekannten Wochenstuben und auch der Nachweise anhand von Ortungs-
rufen hat in den letzten Jahren durch gezielte Suche und vermehrte Batcorder-Nachweise (z. B. im Rahmen
von speziellen artenschutzrechtlichen Priifungen) deutlich zugenommen. Dennoch ist die Mopsfledermaus
nach wie vor eine eher seltene Fledermausart. Der kurzfristige Trend (25 Jahre) ist positiv. (Quelle: LfU,
http://www.Ifu.bayern.de/ natur/sap/arteninformationen/steckbrief/...)

2019 wurde die Mopsfledermaus im ER19 in den Jochensteiner Donauleiten jeweils westlich und 6stlich von
Jochenstein mit jeweils einer Wochenstube mit ca. 20 Tieren nachgewiesen. Auch am oberen Waldrand der
Donauleiten zwischen Riedl und Riedler Hof (,Salzreuter") wurde eine Kolonie oder Wochenstube mit ca.
sieben Tieren gefunden. Die Art gilt als licht- und stérungsempfindlich. Fiir die Mopsfledermaus ist der
Wasserkdrper der Donau vor der Staustufe Jochenstein im Donautal als Jagdhabitat aufgrund fehlender
Strukturen und dauerhafter Beleuchtung eher ungeeignet. Im Talboden waren lediglich einzelne Jagd- und
Transitflige entlang von Strukturen zu beobachten.

Zum Zeitpunkt der Ersterfassung 2010/11 waren zwei Wochenstuben sich im siidlichen Landkreis bekannt.
Im ER und WR wurden 2010/11 regelmaBig mehrere bis viele Tiere festgestellt. Die Mopsfledermaus wurde
demnach im ER und WR als regelmaBig vorkommend eingeschatzt. Im ER wurde die Art damals am ge-
samten Waldrand in den Donauleiten im lichten Wald regelmaBig nachgewiesen. Ein Wochenstubenvorkom-
men im ER war bei der Erstuntersuchung gesichert (Fund eines laktierenden Weibchens). Aufgrund der
vielen Nachweise wurde ein groBer Wochenstubenverbund im ER vermutet.

Lebensraume:

Die Jagdgebiete der Mopsfledermaus sind Walder unterschiedlichster Art, von Nadelwald Gber Mischwald zu
Laub- und Auwaldern. Die Art ist sehr mobil und jagt innerhalb eines Radius von 4-5 km rund um das
bewohnte Quartier. Waldwege kdénnen dabei als Leitlinien genutzt und meist in 1,5 - 6 m Hohe durchflogen
werden. Gejagt wird vorwiegend bis in den Kronenraum in 7-10 m Hoéhe. Winterquartiere liegen meist
unterirdisch in Hohlen oder in Gewdlben von Festungen, Schiéssern und Burgen. Bei milderen Temperaturen
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Grundinformationen
werden vermutlich auch Verstecke an Baumen als Winterquartiere genutzt, da die Tiere oftmals erst bei
strengem Frost in den Quartieren erscheinen. (Quelle: LfU, s. 0.)

Die Mopsfledermaus ist schwerpunktmaBig eine Waldart. Wichtig ist hoher Strukturreichtum der Walder.
Ihre Lebensraume liegen bevorzugt in reich gegliederten, insektenreichen Waldern mit abwechslungsreicher
Strauchschicht und vollstandigem Kronenschluss. Die Art nutzt Jagdhabitate im Wald/Waldrand, an Wald-
wegen sowie auch an strukturreichen Gewdssern. AuBerdem stellen Grenzlinien im Inneren oder am Rand
der Waldbestande z.B. durch Felsen, Gewasser, Schneisen und Wege ein haufiges Merkmal ihres Lebens-
raumes dar. Die Mopsfledermaus fliegt in mittlerer und gréBerer Héhe schnell und strukturgebunden sehr
dicht entlang von vertikalen Strukturen oder Gber Baumkronen. Die Art ist durch Zerschneidung ihres Le-
bensraumes besonders betroffen, da sie durch ihre teilweise niedrigen, strukturgebundenen Jagdflige kol-
lisionsgefdhrdet ist.

Die Mopsfledermaus ist spezialisiert auf kleine Nachtfalter. Diese Beutetiere sind in den Waldern und an den
Waldréndern der Donauleiten in groBer Zahl verfugbar. Fir die Mopsfledermaus sind diese Strukturen ein
idealer Lebensraum. Die spiegelt sich im Ergebnis der Kartierung 2019 Uberdeutlich wider.

Die Art ist hauptsachlich durch ihre sehr starke Anpassung an den von ihr bevorzugten Lebensraum (unbe-
wirtschaftete oder nur wenig durchforstete Walder) mit Quartieren hinter abstehender Borke vor allem an
stehendem Totholz und durch die Spezialisierung auf Nacht- und Kleinschmetterlinge als Nahrungsressource
gefahrdet. Sie ist bei Lebensraum-, Quartier- und Nahrungsknappheit weniger flexibel als andere Fleder-
mausarten und kann kaum ausweichen.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Die Mopsfledermaus ist eine stark waldgebundene Fledermausart mit einem umfangreichen Bedarf an
Baumaquartieren (Wochenstuben mit haufigen Quartierwechseln, Mannchen-, Balz-/Paarungs- und Winter-
quartiere). Sie wechseln sehr oft, manchmal taglich ihr Quartier und sind deshalb auf ein groBes Angebot
von Quartierbdumen mit Spaltenquartieren (abstehende Rinde, Blitzspalten etc.) angewiesen. Spezielle
Spaltenkasten werden von der Art gerne angenommen. Die Mopsfledermaus zeigt ein ausgepragtes
Schwarmverhalten an Balzquartieren.

Sie bezieht Quartier (Fortpflanzungs-, Einzel- und Paarungsquartiere) hauptsachlich in Baumen, seltener an
Gebauden. Die Art kann sowohl Baumspalten, hinter abstehender Rinde auch an jungen Baumen, in Spal-
tenkdsten oder auch an Holzverschalungen von Gebauden als Quartier nutzen. Die Wochenstubenquartiere
befinden sich in erster Linie im Wald in Baumspalten und hinter abstehender Borke an abgestorbenen Bau-
men. Ein Einschlag von Alt- und stehendem Totholz fiihrt daher zwangslaufig zum Verlust von Quartieren
und somit auch zu einer starken Beeintrachtigung der Wochenstuben. Baume mit abstehender Borke und
Rissbildung sind als potenzielle zukiinftige Quartierbdume von groBer Bedeutung (GREENAWAY 2004, RUSSO
et al. 2010).

Die Uberwinterung kann in milderen Regionen in Baumquartieren erfolgen. In kélteren Arealen tiberwintert
die Mopsfledermaus in der kaltesten Zeit des Jahres unterirdisch. Ein wichtiges Winterquartier liegt in einem
Bergwerk bei Bodenmais im Bayerischen Wald.

Okologische Funktionen im ridumlichen Zusammenhang:

Die Mopsfledermaus kommt nach derzeitigem Kenntnisstand haufig bis sehr haufig im ER und WR vor. Im
ER19 muss von einem groBen Wochenstubenverband ausgegangen werden. Die Jagdhabitate liegen in ge-
ringer Entfernung von den Quartieren. Auf dem Flug in die Jagdgebiete orientiert sich die Art stark an
Leitelementen, wie Hecken oder Baumreihen entlang von Flissen, die eine Verbindung zwischen den Quar-
tieren und den Jagdgebieten herstellen. Ein Wochenstubenverband kann eine Vielzahl von Quartieren Uber
das Sommerhalbjahr nutzen.

Lokale Population:

Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mannchenvorkommen und im Spatsommer Gruppen von
Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale Population anzusehen. Auch Tiere in Winterquar-
tieren gelten als lokale Population.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[] hervorragend (A) [ gut (B) X] mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Fortpflanzungs- und Aufzuchtszeit liegt je nach Witterung zwischen Mitte Mai und Mitte September. Ab
Mai werden die Wochenstubenquartiere bezogen. In der Regel bekommt ein Weibchen ein bis zwei Junge.
Direkt nachdem die Jungtiere flugféhig sind, I6sen sich die Wochenstuben im August auf. Die Mannchen
verbringen den Sommer in der Ndhe der Wochenstuben meist einzeln oder in kleinen Gruppen. Im Herbst
erfolgt die Paarung und zumindest teilweise noch in den Winterquartieren.
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Grundinformationen

Die Uberwinterungszeit erstreckt sich je nach Witterung von Anfang November bis Anfang April. Die Mops-
fledermaus héalt sich von Ende Oktober bis Anfang April, vorwiegend in den Kaélteperioden Ende Dezember
bis Mitte Februar, in den Winterquartieren auf. Die Weibchen fliegen spater als die Mannchen in die Winter-
quartiere ein. Oft suchen die Tiere zundchst andere Quartiere auf und dann erst bei Kalteeinbruch das
eigentliche Uberwinterungsquartier. Auch auBerhalb der Wintermonate halten sich die Tiere regelmé&Big in
unterirdischen Quartieren wie Gewdlben und Stollen auf. Mégliche Wanderzeiten liegen im Zeitraum August
bis November und im Frihjahr. Die Mopsfledermaus ist ortstreu. Die weiteste in Europa nachgewiesene
Wanderung betrug 290 km.

Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere flir die Mopsfledermaus; der Trenndamm ist auch kein Lebens-
raumbestandteil und typischerweise kein Jagdhabitat fir diese lichtscheue Waldart. Dennoch wurde diese
gelegentlich auf dem Trenndamm jagend nachgewiesen. Es werden dennoch keine Verbotstatbestande ein-
schlagig.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

. . .. R Verbotstatbestédnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Im Talboden sind keine Quartiere fir die Mopsfledermaus nachgewiesen. Ein Quartier an Gebauden im Ort
Jochenstein kann zwar nicht ausgeschlossen werden, diese sind von Bau und Anlage der Organismenwan-
derhilfe jedoch nicht betroffen. Der Giberwiegend landwirtschaftlich genutzte Talboden ist kein Lebensraum-
bestandteil und kein Jagdhabitat fir die lichtscheue Waldart Mopsfledermaus. Somit werden hier keine
Verbotstatbestande einschlagig.

Aufgrund des baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehrs besteht fiir die strukturgebunden fliegende Art
eine geringe, aber nicht signifikant erhdhte Tétungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforder-
lich, da das Verbot - auch durch die Beschrdnkung der Bauzeiten und damit auch der Fahrten auf den
Tageszeitraum von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr - nicht einschlagig wird.

Die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und optischen Reize aus der Zwischenlagerflache 1
(Trenndamm), den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2
(ganze Lange) und 3 (teilweise), der Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze dem 0&stlichsten Teil
von Baustellenflache 5 werden beim Teilraum Donauleiten behandelt, da mdgliche Wirkungen dort auftre-
ten.

. - .. . Verbotstatbestéande kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind die Emissionen von Larm, Erschiitterungen, Licht und Staub aus der Zwischenlagerflache
1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen
2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der &stlichste Teil
von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten
Es sind Kolonien zu erwarten. Quartiere und Quartierverb@nde in Baumspalten in den Donauleiten kénnen
Wochenstuben, Zwischen- und Uberwinterungsquartiere sein, ein kleiner Teil der geeigneten Quartierbdume
stehen im Hang gegenuber den larmintensiven Baustellenflache 2 (zwischen PA51 und Waldrand) und west-
lich des Haus am Strom. In diesem raumlichen Bereich wurden im Frihjahr 2019 entlang des Waldrandes
bis in etwa 20 m Tiefe sieben Quartierbdume mit insgesamt drei Astlochern, finf Stammhdhlen und drei
Stamm-/Rindenspalten erfasst.
Okologische Funktionen im rédumlichen Zusammenhang
Donauleiten im Bereich Jochenstein (Rambach bis Dandlbach) mit Quartierverbund und Waldréandern als
Leitstrukturen.

ja X

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O

In den Donauleiten selbst finden durch den Bau der Organismenwanderhilfe keine direkten Eingriffe statt.
Eine unmittelbare Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Quartierbaume) kann daher ausge-
schlossen werden.

Eine indirekte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartieren) ware durch Emissionen aus
der Baustellenflachen 2 vorstellbar, die auf einer Lange von ca. 350 m zwischen der PA51 und dem unteren
Waldrand der Donauleiten und somit nah an Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Mopsfledermaus verlauft.

Unter Einhaltung von MaBnahmen zur Reduzierung von Larm, Erschitterungen, Licht und Stduben aus den

Baubereichen kann dies jedoch ausgeschlossen werden. Es wird nicht davon ausgegangen, dass durch den

Baularm Quartiere derart verlarmt werden, dass sie im Verbund nicht mehr nutzbar sind und so der Ver-

botstatbestand der Schadigung eintreten kénnte, da die Larmempfindlichkeit innerhalb der Quartiere als

gering eingeschatzt wird.

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %

= Die beim Stérungsverbot aufgefiihrten MaBnahmen 4 (V) bis 9 (V) zur Vermeidung von Beeintrachti-
gungen durch Reduzierung von Larm, Erschitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen tragen

dazu bei, dass es nicht zu temporaren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten (Baumquartiere der Jochensteiner Donauleiten) von Mopsfledermausen in den Donauleiten kommt.

L ja Cl
Geplante CEF-MaBnahmen nein =
Nicht erforderlich.
Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbesténde kénnen ja X
ausgeschlossen werden: nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja. L]
nein X
o - . ja X
Monitoring/Risikomanagement erforderlich - O
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jnaein % SEUTE b

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktoren sind auch hier die Emissionen von Larm, Erschiitterungen, Licht und Staub aus der Zwischen-
lagerflache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Bau-
stellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der
Ostlichste Teil von Baustellenflache 5.

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Es sind Kolonien, Wochenstuben, Zwischen- und Uberwinterungsquartiere zu erwarten. Somit ist im Hinblick
auf Stérungen das ganze Jahr relevant, mit einem Schwerpunkt wahrend der Fortpflanzungs- und Auf-
zuchtszeit zwischen Mitte Mai und Mitte September.

Lokale Population Erhaltungszustand: [] ,A“: hervorragend
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Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

[ ,B*: gut

XI ,C': mittel bis schlecht
Kolonien und Wochenstubenquartiere sind im untersuchten Teil der Donauleiten westlich und 6stlich Jochen-
stein vorhanden.

ja X

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O]

Stérung der baustellennahen Bereiche der Donauleiten durch Licht, Larm, Erschitterungen und Staubemis-
sion, Irritation durch zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr in Quartiernahe, Beeintrachti-
gung des Jagdhabitates jenseits der Kolonie und Wochenstubenquartiere, Irritation und Stérung bei der
Jagd durch Licht, Ldrm und Staubemission.

Der fiir Fledermause vorsichtshalber als Bereich méglicherweise erheblicher Stérung anzunehmende Bereich
am unteren Waldrand gegeniiber der Baustellenfldche 2 zwischen der PA51 und dem Waldrand nimmt mit
weniger als einem Hektar und ca. 350 Ifm Waldrand nicht einmal 2 % des Donauleitenhanges und ca. ein
Zehntel des gesamten unteren Waldrandes der Jochensteiner Donauleiten ein.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein O]
Um erhebliche Stérungen von Individuen der Mopsfledermaus durch die oben aufgefiihrten Wirkfaktoren in
den baustellennahen unteren Hangbereichen der Donauleiten zu vermeiden, sind folgende allgemeine MaB-
nahmen vorgesehen:
= 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im
Hinblick auf Saugetiere und Vogel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich mini-
miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertdgigen
Baufeldern.
Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeitrdume von Fledermausen
bzw. Haselmaus: Fur larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:
Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ
- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
Herbst:
- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdéglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem , Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdéglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K. In der Nachtzeit von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den ober-
tagigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Eine erhebliche Stérung von Individuen der Mopsfledermaus in ihren Quartieren oder bei ihren Jagdfliigen
wird ausgeschlossen, da wahrend der nachtlichen Aktivitatszeiten der Fledermause durch die an die Tages-
helligkeit angepassten Einschrénkungen larmintensiver Arbeiten zusatzlich zur Nachtruhe von 20:00 Uhr
bis 7:00 Uhr keine relevanten Larmemissionen stattfinden. Somit kann eine Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population der Jochensteiner Donauleiten sicher ausgeschlossen werden.

: ja
Geplante CEF-MaBnahmen hein X
Nicht erforderlich.

Ergebnis Stérunasverbot Verbotstatbestand kann ja X
9 9 ausgeschlossen werden. nein O

) . ja [l

Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich . =

L . . ja |

Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein =

Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja L

nein X

JES-A001-SOMY1-B30012-00-BFE Seite 181 von 401




Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag OWH Antragsunterlagen PFV

Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erh6htem PKW-
Verkehr auf der Talstrecke der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell.

Dadurch entsteht fiir die strukturgebunden fliegende Mopsfledermaus eine geringe, aber nicht signifikant

erhohte Tétungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das Verbot nicht einschlagig
wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestande kénnen ja _ X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja. L
nein X
Art nach Anhang IV und II Name deutsch Name wissenschaftlich
FFH-Richtlinie Mopsfledermaus Barbastella barbastellus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe im Talboden kommt es nicht zu Beeintrach-
tigungen von Mopsfledermausen in den Donauleiten. Verbotstatbestande kénnen ausgeschlossen werden.

. s .. .. Verbotstatbesténde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Stérungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden. hein 0
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8.2.1.9. Betroffenheitsbogen 9: Miickenfledermaus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Na_x_me deutsch N_ar!1e wissenschaftlich
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus
Grundinformationen
Rote Liste Status Deutschland x
Bayern *
s unglnstig/schlecht (]
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend X
in der biogeografischen Region g glnstig O
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [ Bau [ priméardaten
LA SR el A [J Trenndamm [ Anlage [J sekundérdaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
[J Bau [J Priméardaten
[ Talboden [ Anlage [ sekundéardaten
[] Betrieb ] potenziell méglich
X Bau X Priméardaten
X Leiten [ Anlage [] sekundérdaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
X Bau X Priméardaten
X Riedler Mulde |[] Anlage [J sekundérdaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermduse im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MESCHEDE, A. & B.-U. RubDoOLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Saugetiere im Fachgutachten
~Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren®, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

Die Mickenfledermaus ist Gber fast ganz Europa verbreitet und kommt haufig sympatrisch mit der Zwerg-
fledermaus vor. Details ihrer Verbreitung sind jedoch noch unzureichend bekannt, da sie erst vor wenigen
Jahren als eigene Art erkannt und von der Zwergfledermaus unterschieden wurde. Die beiden Schwester-
arten Zwergfledermaus und Mickenfledermaus konnten erst im letzten Jahrzehnt des vorigen Jahrhunderts
unterschieden werden. In Deutschland ist die Art vermutlich Gberall prasent, aber im Norden haufiger als
im Stiden. Die Kenntnisse Uber die Verbreitung der Miickenfledermaus in Bayern sind noch gering. Prinzipiell
ist sie im ganzen Land mit Ausnahme der Hochlagen der Alpen zu erwarten. Kolonien wurden bislang in
Landshut, im Raum Passau und in Lindau gefunden, doch gibt es eine Reihe weiterer Fortpflanzungsnach-
weise durch den Fund von Jungtieren. Insgesamt ist sie aber wohl deutlich seltener als die Zwergfleder-
maus. (Quelle: LfU, http:// www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steckbrief/...)

Uber die Miickenfledermaus ist bisher noch wenig bekannt, sie ist vermutlich nur geringfiigig licht- und
stérungsempfindlich. Paarungsquartiere im WR und ER sind jedoch mdglich. Bei der Kartierung 2019 im
ER19 wurden Mickenfledermduse vereinzelt an den unteren Waldrandern der Jochensteiner Donauleiten
jagend erfasst. Einzeltiere dieser Art beziehen moéglicherweise Quartier in Baumen und/oder Gebduden des
ER und WR. Obwohl die Art bei der Ersterfassung einmal an den Lampen jagend angetroffen wurde, ist fur
die Mickenfledermaus der Wasserkdrper der Donau vor der Staustufe Jochenstein im Donautal als Jagdha-
bitat aufgrund fehlender Strukturen weniger geeignet.

Die Miickenfledermaus wurde im Landkreis Passau relativ selten nachgewiesen. In der Stadt Passau wurde
2011 eine neue groBe Wochenstube (275 Tiere) festgestellt. Auch aktuell gibt es in Passau einen Wochen-
stubenverband mit wechselnden Quartieren. Bei der Ersterfassung 2010/11 wurde im WR eine Wochen-
stube in Obernzell festgestellt. Im ER wurden jedoch nur wenige Einzeltiere registriert. Im ER wurde die Art
im Donautal am Waldrand und einmal Uber der Donau nachgewiesen. Am Staustufenbecken konnte nur
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

einmal kurz eine Miickenfledermaus an den Lampen registriert werden. Die Art wurde im gesamten Unter-
suchungsraum als selten vorkommend eingeschatzt, aufgrund der geringen Nachweisdichte wurde nicht mit
einer aktuellen Fortpflanzung im gesamten Untersuchungsraum gerechnet.

Lebensraume:

Die Mickenfledermaus ist besonders in gewasser- und waldreichen Gebieten zu finden. Hierzu zahlen be-
sonders Flussauen mit Auwaldern und Parkanlagen in der Ndhe von Gewdssern. Auch relativ offene Kiefern-
walder mit Teichketten und alte Laub- und Mischwadlder werden genutzt. (Quelle: LfU, s. 0.)

Die Mlckenfledermaus ist also eine auf Auwald und Gewdasser jeder GroBe angewiesene Art. Auf ihren Jagd-
und Transitfligen fliegt sie mittelhoch und strukturgebunden an vertikalen Strukturen (Hecken/Waldrand).
Landwirtschaftlich genutzte Flachen werden von dieser Art deutlich gemieden. Auf ihren Jagd- und Transit-
fligen fliegt sie relativ schnell in mittlerer Héhe, strukturgebunden entlang von vertikalen Strukturen.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Kolonien von Mickenfledermausen wurden in Spaltraumen an Gebauden wie Fassadenverkleidungen oder
hinter Fensterladen gefunden. Daten zur Fortpflanzung liegen aus Bayern bislang kaum vor. Die Mannchen
der Miickenfledermduse locken nach der Aufzucht der Jungtiere mehrere (beobachtet wurden bis zu zwdlf)
Weibchen mit Balzrufen und Balzfligen zu ihren Balzquartieren (Baumhoéhlen oder Nistkasten). Generell
scheinen die Kolonien der Mickenfledermaus individuenreicher als die der Zwergfledermaus zu sein. In
Nirnberg waren Miickenflederméuse an Invasionen der Zwergfledermaus beteiligt. Uber die Winterquartiere
dieser Fledermausart ist nur wenig bekannt. Die wenigen Funde in Bayern bzw. Deutschland befanden sich
hinter Baumrinde sowie an Gebauden hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten und in Zwischendecken.
(Quelle: LfU, s. 0.)

Die Art kann sowohl Baumhohlen, Kasten oder auch Gebaude als Quartier nutzen. Wochenstubenquartiere
und Kolonien liegen in den AuBenverkleidungen von Hausern, an Jagdkanzeln, in Baumhdhlen und Fleder-
mauskasten. In Vilshofen und Passau wurden natirliche Kolonien in den Spalten abgebrochener Baume
beobachtet. Es wird generell eine Uberwinterung in Baumhghlen vermutet.

Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang:

Die Art benétigt Leitstrukturen und Vegetationskanten fir ihre Fliige von und zu den Jagdhabitaten. Bevor-
zugte Jagdhabitate sind strukturreiche Gewdsser und deren Randbereiche. Die Mickenfledermaus nutzt
Jagdgebiete, die auch weiter von den Quartieren entfernt sind (im Mittel 1,7 km).

Fur die Jagd bevorzugen Mickenfledermduse gewassernahe Walder und Gehdlze, z. B. Kleingewdasser in
Waldern, Ufergebiete mit Schilfzonen oder Gehdlzen. Sie jagen aber auch in Parkanlagen oder anderen
Baumbestanden in Siedlungen. Meist halten sie bei ihrem schnellen und wendigen Flug Abstande von einem
bis wenigen Metern zum Gehdlz. Ihre Beute sind meist kleine Fluginsekten (hauptsachlich Micken). Auch
an Insektensammelpunkten wie unter StraBenlampen oder groBen Baumen gehen sie gezielt auf Beutefang.
(Quelle: LfU, s. 0.)

Lokale Population:

Als lokale Population der Miickenfledermaus ist im Sommer die Wochenstube anzusehen. Neben den Wo-
chenstuben sind im Sommer die Mannchenvorkommen und im Spatsommer Gruppen von Mannchen und
Weibchen in Paarungsquartieren eine lokale Population. Je nach Winterquartiervorkommen bezieht sich die
Abgrenzung der lokalen Population punktuell auf das einzelne Winterquartier oder auf den Raum eng (etwa
<100 m) beieinander liegender Winterquartiere.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) X] mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit liegt je nach Witterung zwischen Mitte Mai und Mitte September, die
Uberwinterungszeit erstreckt sich je nach Witterung von Anfang November bis Anfang April. Die Miicken-
fledermaus nutzt Flussauen nicht nur als Nahrungsraum, sondern teilweise auch als Quartiergebiet (haufig
Mannchen- und Paarungsquartiere). Ein Teil der Tiere verbleibt im Winter in den Wochenstuben- und Paa-
rungsgebieten. Es wurden fiir die Miickenfledermaus aber auch Wanderungen in Uberwinterungsgebiete mit
Strecken von bis zu 1.279 km nachgewiesen

Nach dem Winterschlaf finden sich die Miickenfledermduse ab Mitte bis Ende Marz in den Sommerquartieren
ein. Die Weibchen sammeln sich dann bis Ende Mai in den Wochenstubenquartieren als Kolonien. Ab
Mai/Juni finden die Geburten der Jungtiere statt. Meistens wird ein Jungtier pro Weibchen geboren, Zwil-
lingsgeburten sind seltener. Die Mannchen verbringen den Sommer zumeist einzeln und besetzen bereits
ab Juni ihre Balz- und Paarungsquartiere. Erst ab Ende Juli nach der Jungenaufzucht finden sich die Weib-
chen ebenfalls in den Balz- und Paarungsquartieren zur Paarung mit den Mannchen ein. Die Paarung erfolgt

bei der Miickenfledermaus in der Regel bereits im August, es sind aber auch Frithjahrspaarungen bekannt.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen
Im Herbst findet schlieBlich die Wanderung in die Winterquartiere statt. Es werden allerdings immer wieder
standorttreue Tiere gefunden, die in den Sommer- oder Paarungsquartieren lberwintern.

Name deutsch Name wissenschaftlich
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere fiir die Miickenfledermaus; der Trenndamm ist auch kein
wesentlicher Lebensraumbestandteil fir diese Art, obwohl er gern zur Jagd (z. B. Mickenschwdrme am
westlichen Ende des Trenndammes) aufgesucht wird. Es werden hier dennoch keine Verbotstatbestande
einschlagig, da der tempordre Ausfall der Jagdstatte keine Beeintrachtigung der Mickenfledermaus dar-
stellt, die im ER ausreichend andere Jagdhabitate aufsuchen kann.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

. . .. . Verbotstatbestande kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Tétungsverbot ausgeschlossen werden: hein OJ
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Ni.a.me deutsch N?n.1e wissenschaftlich

Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

igungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind alle Baustelleneinrichtungs- und Zwischenlagerflachen zum Bau der Organismenwander-
hilfe im Talboden. Relevante Wirkfaktoren sind hier baubedingte Emissionen von Ldarm, Erschitterungen,
Staub und Licht. Die Organismenwanderhilfe wird mit einer Gesamtléange von fast 3,5 Kilometer etwa von
Hoéhe der Westspitze des oberstromigen Trenndamms bis nach Osterreich kurz hinter dem Dandlbach ge-
baut. Somit ist fast der gesamte Talraum Jochenstein betroffen.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten
Kolonien und mdglicherweise auch Wochenstuben von Mickenfledermausen kommen an Gebauden, aber
auch an Jagdkanzeln, in Baumhohlen/-spalten und Fledermauskdsten vor. Wochenstuben wurden im Gebiet
bisher noch nicht festgestellt. Uberwinterung in Baumhéhlen ist nicht auszuschlieBen.
Okologische Funktionen im radumlichen Zusammenhang
Die Miickenfledermaus bendétigt Leitstrukturen und Vegetationskanten fur ihre Fliige von und zu den Jagd-
habitaten. Bevorzugte Jagdhabitate sind strukturreiche Gewdsser und deren Randbereiche.
Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %
Die Gebdudequartiere sind von den Baustelleneinrichtungsflachen nicht direkt betroffen. Eine indirekte
Schadigung der potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten kénnte durch die Lérmemissionen aus der
Zwischenlagerflache 1 (Trenndamm) sowie Baustellenflache 2 und 3 mdglich sein.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %
MaBnahmen zur Reduzierung von Larm, Erschitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen, die
auch die Larmbelastigung fir die Anlieger in Jochenstein untere den vorgeschriebenen Grenzwerten halten,
tragen dazu bei, dass es nicht zu temporaren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten (Gebaudequartiere als Teil eines moglichen Quartierverbundes) durch Larmimmissionen kommt.

Geplante CEF-MaBnahmen Ja.
nein X
Nicht erforderlich.
Eraebnis Schidigunasverbot Verbotstatbestande kénnen ja X
9 gung ausgeschlossen werden: nein |
; . ja [l
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich . =
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

o . . ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein =
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja L]

nein X

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5

Wirkfaktoren sind Emissionen von Larm aus der Zwischenlagerflache 1 (Trenndamm) sowie Baustellenflache
2 und 3. Diese kénnten - ohne Einhaltung stérungsreduzierender MaBnahmen - bei potenziellen Gebaude-
quartieren der Mickenfledermaus Stérungen verursachen.

Jedoch werden die unter dem Schadigungsverbot genannte allgemeinen MaBnahme zum Larmschutz zur
Reduzierung des Baustellenldrms auch die méglichen Stérungen im und am Quartier vermeiden.

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5)

Aufgrund des baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehrs besteht fiir die Miickenfledermaus eine geringe,
aber nicht signifikant erhdhte Totungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das
Verbot - auch durch die Beschrankung der Bauzeiten und damit auch der Fahrten auf den Tageszeitraum
von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr - nicht einschlagig wird.

. . .. .. Verbotstatbestdnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: hein O]
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Na:me deutsch N_ar!1e wissenschaftlich

Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Anlage und Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe kommt es nicht zu Beeintrdchtigungen von
Fledermausen an ihren Fortpflanzungs- und Ruhestatten oder Jagdhabitaten. Vielmehr kann die Organis-
menwanderhilfe selbst mit ihren Nebenfldchen als Jagdhabitat genutzt werden. Verbotstatbestédnde kdnnen
ausgeschlossen werden.

. . . . Verbotstatbestande kénnen ja [
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie N;ime deutsch N?rpe wissenschaftlich

Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1 i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktoren sind die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus den waldrandnahen
Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die
Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der Ostlichste Teil von Baustellenflache 5.

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten

Kolonien und moglicherweise auch Wochenstuben von Mickenfledermausen kommen an Gebduden, aber
auch an Jagdkanzeln, in Baumhdhlen/-spalten und Fledermauskasten vor. Wochenstuben wurden im Gebiet
bisher noch nicht festgestellt. Uberwinterung in Baumhéhlen ist nicht auszuschlieBen.

Okologische Funktionen im rédumlichen Zusammenhang
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Name deutsch Name wissenschaftlich

LA G AL L0 A = R TR Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Die Mickenfledermaus benétigt Leitstrukturen und Vegetationskanten fir ihre Fliige von und zu den Jagd-
habitaten. Bevorzugte Jagdhabitate sind strukturreiche Gewasser und deren Randbereiche.

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme %aein %

Eine direkte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten erfolgt nicht, da es keine baulichen Eingriffe
in den Donauleiten gibt. Jedoch verlauft die Baustellenflache 2 auf einer Ldnge von knapp 500 m zwischen
der PA51 und dem unteren Waldrand der Donauleiten. Durch das Rammen von Spundwé&nden in diesem
Abschnitt ist voraussichtlich im Frihjahr (BM03) fir mind. zwei Wochen mit einer sehr hohen Larmbelastung
von 70-74 db(A), stellenweise sogar bis zu 80 db(A) zu rechnen.

Eine indirekte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartieren) ware durch diese Larmemis-
sionen moglich.
ja [l

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein =

Die beim Stérungsverbot aufgefiihrten MaBnahmen 4 (V) bis 9 (V) zur Vermeidung von Beeintrdachtigungen
durch Reduzierung von Larm, Erschiitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen tragen dazu bei,
dass es nicht zu temporaren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Baumquar-
tiere in den Jochensteiner Donauleiten) der Mickenfledermaus in den Donauleiten kommt.

_ ja

Geplante CEF-MaBnahmen hein X

Nicht erforderlich.

Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestande kénnen ja X

9 9 ausgeschlossen werden: nein [
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
o - ) ja [l
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein =
. : ja |
Wechselwirkungen mit anderen Verboten hein =

Stoérungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus den waldrandnahen
Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die
Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der 6stlichste Teil von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Die Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit liegt je nach Witterung zwischen Mitte Mai und Mitte September. Ab
Mitte bis Ende Mérz suchen die Miickenfledermduse die Sommerquartiere auf. Ab Mai/Juni werden die Jun-
gen geboren. Ab Ende Juli beginnt die Paarungszeit. Die Uberwinterungszeit erstreckt sich je nach Witterung
von Anfang November bis Anfang April.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: [] ,B“:

XI ,C": mittel bis schlecht
Als lokale Population der Miickenfledermaus ist im Sommer die Wochenstube anzusehen. Neben den Wo-
chenstuben sind im Sommer die Mannchenvorkommen und im Spatsommer Gruppen von Mannchen und
Weibchen in Paarungsquartieren eine lokale Population. Je nach Winterquartiervorkommen bezieht sich die
Abgrenzung der lokalen Population punktuell auf das einzelne Winterquartier oder auf den Raum eng (etwa
<100 m) beieinander liegender Winterquartiere. Eine Wochenstube und gréBere Kolonie kann fiir den ER19
nach bisherigen Erkenntnissen jedoch ausgeschlossen werden.
Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %
Stoérung der baustellen- und straBennahen Bereiche der Donauleiten durch Licht und Larm, Irritation durch
zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr in Quartiernahe, Beeintrdchtigung des Jagdhabita-
tes am Waldrand, Irritation und Stérung bei der Jagd durch Licht und Larm. Mdéglicherweise Irritation durch
Erschiitterungen aufgrund von Spundwandrammen in waldrandnahen Bereichen westlich und 6stlich
Jochenstein.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Um erhebliche Stérungen von Individuen der Mickenfledermaus bei ihren Jagdfliigen durch die oben auf-
geflihrten Wirkfaktoren in den baustellennahen unteren Hangbereichen der Donauleiten zu vermeiden, sind
folgende allgemeine MaBnahmen vorgesehen:
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

= 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im
Hinblick auf Saugetiere und Végel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdéglich mini-
miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertdgigen
Baufeldern.

Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeitraume von Fledermausen
bzw. Haselmaus: Fur larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:

Frihjahr:

- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ

- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 5 (V) Der baubedingte Verkehr auf der KreisstraBe PA51, Strecke Obernzell — Jochenstein wird so weit
wie moglich minimiert

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem ,Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K, keine Abstrahlung nach oben. In der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr erfol-
gen keine Arbeiten in den obertdgigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwande in Waldrand-
nahe (ndérdlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Durch diese MaBnahmen wird das AusmaB der Stérungen fiir die Mickenfledermaus unter die Erheblich-
keitsschwelle reduziert. Eine erhebliche Stérung von Individuen der Mickenfledermaus in ihren Quartieren
oder bei ihren Jagdfliigen wird ausgeschlossen und somit auch eine Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Populationen der Jochensteiner Donauleiten.

Geplante CEF-MaBnahmen Jja. L
nein X
Nicht erforderlich.

s Verbotstatbestand kann ja X
Ergebnis Storungsverbot ausgeschlossen werden. nein O
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]

nein X

o - . ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jja. L]
nein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erh6htem PKW-
Verkehr auf der Talstrecke der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell.

Dadurch entsteht fir die Mickenfledermaus eine geringe, aber nicht signifikant erhéhte Tétungsgefahr
durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das Verbot nicht einschldgig wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestédnde kdnnen ja _ X
ausgeschlossen werden. nein |
. . ja
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich hein X
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Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie N.?_me deutsch N?'T'e wissenschaftlich
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe im Talboden kommt es nicht zu Beeintrach-
tigungen der Mickenfledermaus in den Donauleiten. Verbotstatbestande kénnen ausgeschlossen werden.

. s .. .. Verbotstatbestédnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Tétungsverbot ausgeschlossen werden. nein 0
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8.2.1.10.Betroffenheitsbogen 10: Rauhautfledermaus

. . . |[Name deutsch Name wissenschaftlich
(GG LX) LSBT L LA HLE TR Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii
Grundinformationen
*
Rote Liste Status Deutschland
Bayern 2
s unglnstig/schlecht (]
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend z
in der biogeografischen Region g gunstig L
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [J Bau [ priméardaten
LA SR el A [ Trenndamm [ Anlage [J sekundérdaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
[J Bau [J Priméardaten
[J Talboden [J Anlage [J sekundérdaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
X Bau X Priméardaten
X Leiten [ Anlage [] sekundérdaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermause im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MESCHEDE, A. & B.-U. RuboLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Sdugetiere im Fachgutachten
~Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

Das Verbreitungsgebiet der Rauhautfledermaus erstreckt sich in einem breiten Band von Portugal und den
britischen Inseln Uber Mitteleuropa, Griechenland und Sidskandinavien bis zum Ural und Kaukasus. In
Bayern kann die Art Uberall mit Ausnahme der Hochlagen der Alpen angetroffen werden, wobei sich je nach
Jahreszeit unterschiedliche Verbreitungsmuster abzeichnen. Aus den Mittelgebirgen und den an Stillgewas-
sern armen Naturraumen liegen nur wenige Nachweise vor; sie werden zwar nicht gemieden, aber offenbar
auf den Wanderungen rasch Uberflogen. (Quelle: LfU, http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninforma-
tionen/steck-brief/...)

Im Bayerischen Wald und im Donauraum wird die Rauhautfledermaus regelmaBig angetroffen. Die Rau-
hautfledermaus ist im Landkreis Passau regelmaBig nachgewiesen worden. Die Art breitet sich derzeit ein-
deutig und schnell aus. Die Rauhautfledermaus wird vor allem im Donauraum und den Donauleiten als
regelmaBig und haufig vorkommend eingestuft. Fir die Rauhautfledermaus ist neben den Donauleiten und
der Riedler Mulde das Staustufenbecken im Donautal als Jagdhabitat trotz dauerhafter Beleuchtung geeignet
und wird wegen der hohen Insektendichte bejagt. Die Waldfledermausart bezieht mit hoher Wahrschein-
lichkeit Quartiere in Baumen des ER und WR. Ein Zwischen- bzw. Winterquartier mit mehreren Individuen
ist im ER denkbar. Wochenstuben sind im ER derzeit nicht nachgewiesen. In Bayern wurden Wochenstuben
bisher nur sehr selten nachgewiesen, Die Wochenstuben und Fortpflanzungsgemeinschaften liegen ver-
mehrt im Nordosten Deutschlands. Aufgrund der starken Expansion kann ein Wochenstubenvorkommen im
WR oder ER jedoch nicht ausgeschlossen werden.

Die Rauhautfledermaus kommt nach derzeitigem Kenntnisstand regelmaBig und durchaus haufig im enge-
ren und weiteren Untersuchungsraum vor. Im ER19 wurde die Art im Donautal am Waldrand, Uber der s
Donau an der Staustufe, an den StraBenleuchten zusammen mit den Nordfledermausen regelmaBig jagend
nachgewiesen. Die hochfliegende und strukturungebundene Art nutzt die Beleuchtung der Staustufe regel-
maBig und intensiv zur Jagd. Eine kleine Kolonie mit finf Individuen konnte im westlichen Teil der Donau-
leiten und eine weitere Kolonie mit finf Individuen nachgewiesen werden.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

Die Rauhautfledermaus ist im Landkreis Passau bisher relativ selten nachgewiesen worden. Die Art breitet
sich derzeit jedoch eindeutig und schnell aus. Bei der Ersterfassung wurden im ER und WR zahlreiche
Rauhautfledermause festgestellt. Im ER wurde die Art 2010/11 im Donautal am Waldrand, Giber der Donau
an der Staustufe, an den StraBenleuchten zusammen mit den Nordfledermdusen regelmaBig jagend nach-
gewiesen. Die hochfliegende und strukturungebundene Art nutzt die Beleuchtung der Staustufe regelmaBig
und intensiv zur Jagd.

Lebensraume:

Die Rauhautfledermaus ist eine Tieflandart, die bevorzugt in natirlichen Baumquartieren (ersatzweise in
Flachkasten oder anderen Spaltenquartieren) in waldreicher Umgebung siedelt. Auch Jagd- und Forsthitten
sowie Jagdkanzeln im Wald werden regelmaBig besiedelt. Die meisten Beobachtungen im Sommer und
wahrend der Zugzeiten stammen aus wald- und gewdsserreichen Landschaften sowie Stadten. Die am hau-
figsten bejagten Biotoptypen sind FlieB- und Stillgewasser bzw. deren randlichen Schilf- und Geblschzonen,
z. B. Altwasser in Auwaldern und Waldteiche, gefolgt von Waldrandstrukturen, Hecken und Parkanlagen.
Die Orientierung erfolgt innerhalb wie auBerhalb des Waldes entlang linienartiger Strukturen wie z. B. Wald-
wegen, Waldrandern und Schneisen. Quartier und Jagdgebiete kénnen mehrere Kilometer voneinander ent-
fernt liegen (bis 6,5 km). Die Rauhautfledermaus erjagt ihre Beute im freien Luftraum, oft jedoch in der
Nahe der Vegetation, normalerweise in ca. 3 bis 20 m Hohe. (Quelle: LfU, s. 0.)

Die Rauhautfledermaus ist eine ausgesprochene Waldart und lebt in Auwaldern, Laubmischwéldern, sogar
in Nadelwaldern meist in der Néahe von Gewasser. Auf ihren Jagd- und Transitfligen fliegt sie schnell, hoch
Uber Wald und Gewdsser.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Die Rauhautfledermaus kann sowohl Baumhohlen, Kasten oder auch Gebaude (vor allem Holzgebaude) als
Quartier nutzen. Natirliche Wochenstubenquartiere befinden sich in Baumen, in denen Kolonien spaltenar-
tige Hohlungen beziehen, z. B. durch Blitzschlag entstandene Aufrisshéhlen, aber auch Rindenspalten und
Ausfaulhdhlen. Auch die natiirlichen Sommerquartiere von Einzeltieren befinden sich in und an Baumen.
Funde in oder an Gebduden beziehen sich zumeist auf Fassadenverkleidungen, Spalten zwischen Balken u.
&a. Als natiirliches Uberwinterungsquartier kommen hauptséchlich Baumhé&hlen und -spalten in Betracht, im
besiedelten Bereich werden Uberwinternde Rauhautfledermause immer wieder in Brennholzstapeln gefun-
den. Selten sind dagegen Nachweise in Hohlen oder Felsspalten. (Quelle: LfU, s. 0.)

Okologische Funktionen im ridumlichen Zusammenhang:
Jagdgebiete liegen bis zu 6,5 km vom Quartier entfernt und kénnen 20 km groB sein. In Bayern scheint
dabei die Ndhe zu nahrungsreichen Gewadssern eine groBe Rolle zu spielen (Quelle: LfU, s. 0.).

Lokale Population:

Als lokale Population der Rauhautfledermaus ist im Sommer die Wochenstube anzusehen. Meist liegt die
KoloniegréBe bei 60, manchmal sogar bei iber 200 Weibchen. Die Wochenstuben sind im Grundsatz einfach
gegeneinander abgrenzbar. Bei der Rauhautfledermaus wurde regelmaBig ein kleinrdumiger Wechsel zwi-
schen verschiedenen Wochenstubenquartieren beobachtet. Nutzt eine Wochenstube mehrere Quartiere, so
bezeichnet man die Gesamtheit der genutzten Quartiere als Quartierverbund. Neben den Wochenstuben
sind im Sommer die Mannchenvorkommen und im Spatsommer Gruppen von Mannchen und Weibchen in
Paarungsquartieren als lokale Population anzusehen. Im Winter ziehen sich die Tiere einzeln oder in kleinen
Gruppen in die Winterquartiere zurliick. Daher bezieht sich je nach Winterquartiervorkommen die Abgren-
zung der lokalen Population punktuell auf das einzelne Winterquartier oder auf den Raum eng (etwa < 100
m) beieinander liegender Winterquartiere.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) X] mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Mannchen leben im Sommer getrennt von den Weibchen einzeln oder in kleinen Gruppen. Die Fortpflan-
zungs- und Aufzuchtzeit liegt je nach Witterung zwischen Mitte Mai und Mitte August. Die Uberwinterungs-
zeit erstreckt sich je nach Witterung von Anfang November bis Anfang April. Die Rauhautfledermaus ist ein
saisonaler Weitstreckenwanderer. Wanderzeiten liegen im Zeitraum Oktober bis November. Zwischen den
Sommer- und den Winterquartieren unternimmt die Art Wanderungen von mehreren hundert Kilometern.
Im Spatsommer zieht sie von Nordost in slidwestliche Richtung und kann dabei 29-80 km pro Nacht zu-
riicklegen. In dieser Zeit gibt es eine Konzentration von Rauhautfledermausen in Auwaldgebieten und den
Bereichen an mittleren und groBen Flusslaufen. Nach dem Herbstzug ab Oktober/November beziehen die
Tiere einzeln oder in kleinen Gruppen die Winterquartiere.

Nach dem Friihjahrszug zwischen Marz und Mai, je nach Witterung, beziehen die Weibchen im April/Mai ihre
Wochenstubenquartiere. In der zweiten Junihdlfte werden meist zwei Jungtiere pro Weibchen geboren, die
nach etwa vier Wochen flugféhig sind.
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Name deutsch Name wissenschaftlich

LA G AL L0 A = R TR Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Grundinformationen

Nach der Jungenaufzucht ab Mitte Juli verlassen die Weibchen ihre Wochenstuben und suchen die Paarungs-
quartiere auf, in die sie von den Mannchen gelockt werden. Ihre Paarungsquartiere entsprechen den som-
merlichen Quartiertypen. Die Mannchen beziehen die Paarungsquartiere im Herbst sowohl in der Nahe der
Wochenstuben als auch entlang der Zugwege oder nahe der Winterquartiere. Sie locken die vorbeiziehenden
Weibchen mit Balzrufen an und bilden mit ihnen Paarungsgruppen, die 3-10 Tiere umfassen. Die Hauptpaa-
rungszeit ist in Deutschland regional unterschiedlich. Sie beginnt friihestens Ende August und dauert in
manchen Gebieten sogar bis Mitte Oktober. Auch Friihjahrspaarungen sind méglich.

Name deutsch Name wissenschaftlich

8 L e ) C0 A R A Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere fir die Rauhautfledermaus; der Trenndamm ist allerdings
Jagdhabitat fir diese Art und wird gern zur Jagd aufgesucht. Es werden dennoch keine Verbotstatbestdnde
einschlagig, da der temporare Ausfall dieser Jagdstéatte keine Beeintrachtigung fir die sehr mobile Art dar-
stellt.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

. - .. .. Verbotstatbestédnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Tétungsverbot ausgeschlossen werden: hein OJ
. . . |[Name deutsch Name wissenschaftlich
(053 G AL R LA A S ST Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Im Talboden gibt es keine Quartiere fir die Rauhautfledermaus; der Talboden ist stellenweise Jagdhabitat
fir die Art, die auch entlang des Donauufers und an der Beleuchtung jagt. Durch die Baustelleneinrichtungs-
und Zwischenlagerflachen im Talboden werden keine Verbotstatbestande fir die Rauhautfledermaus ein-
schlagig.

Aufgrund des baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehrs auf der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell
besteht fur die relativ strukturungebunden und oft hochfliegende Rauhautfledermaus eine nur sehr geringe
und nicht signifikant erhéhte Totungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das
Verbot nicht einschlagig wird.

Die Emissionen von Larm, Erschiitterungen, Licht und optischen Reize aus den Baustelleneinrichtungs- und
Zwischenlagerflachen im Talboden werden beim Teilraum Donauleiten behandelt, da mdgliche Wirkungen
dort auftreten.

. . .. .. Verbotstatbesténde kénnen ja D
Ergebnis Schadigungs-/Stérungs-/Toétungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
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Name deutsch Name wissenschaftlich

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind die Emissionen von Larm, Erschiitterungen, Licht und Staub aus der Zwischenlagerflache
1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen
2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der Ostlichste Teil
von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten
In den Donauleiten stehen Baumhdhlen, auch Baum- oder Rindenspalten als Quartier zur Verfligung fur
Kolonien und Einzeltiere und auch als Paarungsquartiere. Am Waldrand der westlichen Jochensteiner Do-
nauleiten wurde eine Kolonie mit ca. finf Individuen festgestellt. Als natirliches Uberwinterungsquartier
kommen hauptsachlich Baumhdhlen und -spalten in Betracht. Selten sind dagegen Nachweise in Hohlen
oder Felsspalten.
Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang
Donauleiten von Obernzell bis Rannamiindung und Bereich Jochenstein als Standorte von Quartieren, mit
Donauufer und Waldréndern als Jagdhabitat. 0

ja

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O]

In den Donauleiten selbst finden durch den Bau der Organismenwanderhilfe keine direkten Eingriffe statt.
Eine unmittelbare Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Quartierbdume) kann daher ausge-
schlossen werden.

Eine indirekte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartieren) ware durch Emissionen aus
der Baustellenflache 2 vorstellbar, die auf einer Lénge von ca. 350 m zwischen der PA51 und dem unteren
Waldrand der Donauleiten und somit nah an Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Rauhautfledermaus ver-

lauft.

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %

Die beim Stérungsverbot aufgefiihrten MaBnahmen 4 (V) bis 9 (V) zur Vermeidung von Beeintrachtigungen
durch Reduzierung von Larm, Erschiitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen tragen dazu bei,
dass es nicht zu temporaren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartier-
verbund im westlichen Teil der Jochensteiner Donauleiten) der Rauhautfledermaus in den Donauleiten

kommt.
Geplante CEF-MaBnahmen Jja Ll
nein X
Nicht erforderlich.
. v s Verbotstatbesténde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungsverbot ausgeschlossen werden: nein |
. ) ja [l
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich hein X
o . . ja X
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein 0
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jnaein % Sl

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind auch hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischen-
lagerfldche 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsfldachen 1 (teilweise), die Bau-
stellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der
Ostlichste Teil von Baustellenfldche 5.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Die Hauptpaarungszeit beginnt friihestens Ende August und kann bis Mitte Oktober dauern. Auch Friihjahr-
spaarungen sind mdglich. Die Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit liegt je nach Witterung zwischen Mitte Mai
und Mitte August. Die Uberwinterungszeit erstreckt sich von Anfang November bis Anfang April. Wander-
zeiten liegen im Zeitraum Oktober bis November. Im Hinblick auf Stérungen ist also das ganze Jahr relevant.
[0 ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: [ ,B“: gut
X ,C: mittel bis schlecht
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Name deutsch Name wissenschaftlich

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Eine Kolonie ist am Waldrand vorhanden, Zwischenquartiere ebenfalls, Uberwinterung und Wochenstuben
sind potenziell méglich. Eine Kolonie mit Wochenstube, Zwischenquartieren und evtl. Uberwinterung ist als
lokale Population definiert.

ja X

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein 0

Stoérung der baustellennahen Bereiche der Donauleiten durch Licht, Larm, Erschitterungen und Staubemis-
sion, Irritation durch zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr in Quartiernahe, Beeintrachti-
gung des Jagdhabitates jenseits der Kolonie und Wochenstubenquartiere, Irritation und Stérung bei der
Jagd durch Licht, Lérm und Staubemission.

Der fir Fledermause vorsichtshalber als Bereich méglicherweise erheblicher Stérung anzunehmende Bereich
am unteren Waldrand gegeniber der Baustellenflache 2 zwischen der PA51 und dem Waldrand nimmt mit
weniger als einem Hektar und ca. 350 Ifm Waldrand nicht einmal 2 % des Donauleitenhanges und ca. ein
Zehntel des gesamten unteren Waldrandes der Jochensteiner Donauleiten ein.

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %

Um erhebliche Stérungen von Individuen der Rauhautfledermaus durch die oben aufgefiihrten Wirkfaktoren

in den baustellennahen unteren Hangbereichen der Donauleiten zu vermeiden, sind folgende allgemeine

MaBnahmen vorgesehen:

* 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im
Hinblick auf Saugetiere und Vogel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich mini-
miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.

Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeitraume von Fledermausen
bzw. Haselmaus: Fir larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschréankungen:

Frihjahr:

- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ

- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem , Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdéglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K. In der Nachtzeit von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den ober-
tagigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwdande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Eine erhebliche Stérung von Individuen der Rauhautfledermaus in ihren Quartieren oder bei ihren Jagdfli-
gen wird ausgeschlossen, da wahrend der nachtlichen Aktivitatszeiten der Fledermause durch die an die
Tageshelligkeit angepassten Einschrankungen larmintensiver Arbeiten zusatzlich zur Nachtruhe von 20:00
Uhr bis 7:00 Uhr keine relevanten Larmemissionen stattfinden. Somit kann eine Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lokalen Population der Donauleiten sicher ausgeschlossen werden.

. ja
Geplante CEF-MaBnahmen hein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja. L
nein X
o . . ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich . X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja. L
nein X
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. .. |Name deutsch Name wissenschaftlich
A G Gl ) 1 AR Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erhohtem PKW-
Verkehr auf der Talstrecke der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell.

Fur die relativ strukturungebunden und oft hochfliegende Rauhautfledermaus eine besteht nur sehr geringe
und nicht signifikant erhdhte Tétungsgefahr durch Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das
Verbot nicht einschlagig wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestdnde kdnnen ja . X
ausgeschlossen werden. nein O
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja L]
nein X
Name deutsch Name wissenschaftlich

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe im Talboden kommt es nicht zu Beeintrach-

tigungen von Rauhautfledermausen in den Donauleiten. Verbotstatbestdande kénnen ausgeschlossen wer-
den.

. . .. .. Verbotstatbestande kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden. hein O]
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8.2.1.11. Betroffenheitsbogen 11: Wasserfledermaus

. . . |[Name deutsch Name wissenschaftlich
(GG LX) LSBT L LA HLE TR Wasserfledermaus Myotis daubentonii
Grundinformationen
*
Rote Liste Status Deutschland
Bayern *
s unginstig/schlecht L]
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend L
in der biogeografischen Region g glinstig X
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [ Bau [ priméardaten
LA SR el A [J Trenndamm [] Anlage [ sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
[ Bau [J Priméardaten
[ Talboden [ Anlage [ sekundéardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
X Bau X Priméardaten
X Leiten [] Anlage [] sekundérdaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Fledermause im ER19 im Talboden Jochenstein, in
den Donauleiten und in der Riedler Mulde in acht Durchgédngen von Mai bis September mit Transektbege-
hungen mit Fledermausdetektor sowie mittels Batcordern und Netzfang kartiert (Erhebungen MORGENROTH
2019, s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00). Erfassung mit Batcordern
auf dem oberstromigen Trenndamm im Sommer/Herbst 2021.

Als weitere Quellen wurden genutzt: ASK; Fledermause in Bayern (MESCHEDE, A. & B.-U. RuboLPH, 2004),
Fledermausschutzkonzept fir den Landkreis Passau (S. MORGENROTH 1990-2020); Fledermausuntersuchung
zum Radweg Obernzell-Jochenstein, (Gutachten, GRUBER 2009 und Morgenroth 2016), Befragung von Guido
Reiter, Leiter der Koordinationsstelle Fledermausschutz und Forschung in Osterreich KFFO (2010, 2019).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Sdugetiere im Fachgutachten
~Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

In Bayern trifft man die Wasserfledermaus tberall dort an, wo Wasser und Unterschlupfmdéglichkeiten vor-
handen sind. Im Winter findet man die meisten Nachweise aufgrund der vielen unterirdischen Quartiere in
Nordbayern. Zu dieser Jahreszeit ist sie dort die dritthaufigste Art. Die Sommerverbreitung weist vor allem
stdlich der Donau und in Nordwestbayern groBere Licken auf, was teilweise auf Erfassungsliicken beruht,
in den Trockengebieten aber auch auf fehlende Habitate zurlickzufiihren ist. Nach starken Riickgangen in
den 1950er und 1960er Jahren ist der Bestand wieder auf ein stabiles, hohes Niveau angestiegen, die Art
ist daher nicht gefédhrdet. (Quelle: LfU, http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steck-
brief/...)

Die Wasserfledermaus ist im Landkreis Passau Uberall in der Ndhe von Wald und Gewdssern haufig und
verbreitet und auch mit Wochenstuben anzutreffen.

Im ER19 wurden 2019 am Waldrand westlich und 8stlich von Jochenstein und am Waldrand beim Dandlbach
und Donauufer nahe der Grenze jagende Wasserfledermause registriert. Am Hangenreuthreusen ist poten-
ziell eine Wochenstube (mit Myotis spec.) vorhanden. Fir die Wasserfledermaus ist der Wasserkorper der
Donau vor der Staustufe Jochenstein im Donautal als Jagdhabitat trotz der dauerhaften Beleuchtung fir
daran gewoéhnte Individuen geeignet und wird als Jagdhabitat genutzt. Somit ist sie die einzige strukturge-
bundene Fledermausart, die im Becken der Staustufe und entlang vom Damm direkt tiber der Wasserober-
flache jagt.

Bei der Erstuntersuchung 2010/11 wurden im ER und WR regelmaBig mehrere jagende Tiere festgestellt.
Im ER wurde die Art am haufigsten im Donautal, am Waldrand und vor allem Giber der Donau nachgewiesen. -
Die Wasserfledermaus wurde damals als regelmaBig bis haufig im ER und WR an der Donau und im Wald
der Donauleiten vorkommend eingeschatzt, auch mit Kolonien und Wochenstuben.

Lebensriaume:
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

Die Wasserfledermaus ist (berwiegend eine Waldfledermaus. Sie benétigt strukturreiche Landschaften, die
Gewasser und viel Wald aufweisen sollten. Hauptjagdgebiete sind langsam flieBende oder stehende Gewas-
ser, an denen sie dicht tiber der Wasseroberflache in einer Héhe von etwa 30 cm schnell und wendig feste
Bahnen zieht und dabei Insekten an oder auf der Wasseroberflache erbeutet. Dariber hinaus jagen die
Tiere aber in Waldern, Parks oder Streuobstwiesen auch Nachfalter und andere verfligbare, fliegende Beu-
tetiere. (Quelle: LfU, s. 0.)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Die Wasserfledermaus bendétigt dlteren Baumbestand und besiedelt dort oft sehr unscheinbare kryptische
Quartiere (Spalten, kleine Hohlen, abstehende Rinde). Die Art kann sowohl Baumquartiere oder Kasten als
Quartier nutzen. Sowohl Wochenstuben als auch gemischte oder Mannchenkolonien kdénnen in gréBeren
Baumquartieren vorkommen. Uberwinterungen in Baumquartieren sind dokumentiert, in kalteren Regionen
nutzt die Wasserfledermaus jedoch unterirdische Winterquartiere. Ersatzweise bezieht die Art auch spezielle
Fledermauskasten.

Koloniequartiere befinden sich bevorzugt in Spechthéhlen von Laubbdaumen, alternativ auch in Nistkasten
(Vogelkasten oder Fledermaus-Rundhdhlen); nur selten findet man die Art in Gebduden oder in Briicken.
Im Unterschied zu den meisten anderen Fledermausarten bilden bei der Wasserfledermaus auch die Mann-
chen Sommerkolonien. Die KoloniegrdBe liegt meist unter 50 Tieren, auch Kleingruppen sind mdoglich. Die
Art zeigt vor allem in Baumquartieren ein ausgepragtes Quartierwechselverhalten. So wurden in einer Sai-
son fir einen Wochenstubenverband schon bis zu 40 unterschiedliche Quartiere gezahlt. Fir diese oppor-
tunistischen Jager sind Quartiere in Gewdsserndahe von Vorteil, was die Bedeutung von Altbdumen in Ufer-
nahe unterstreicht. Geeignete Winterquartiere sind v. a. feuchte und relativ warme Orte wie Keller, Hohlen
und Stollen. Raume mit geringer Luftfeuchtigkeit dienen hingegen im Frihjahr und Herbst gelegentlich als
Ubergangsquartiere. (Quelle: LfU, s. 0.) Wasserfledermause zeigen ab September an Winterquartieren oft
ein ausgepragtes Schwarmverhalten. Paarungen finden auch im Winterquartier noch statt. Die Winterquar-
tiere liegen meist in Entfernungen unter 150 km zum Sommerquartier.

Die Mannchen sind im Sommer einzeln oder in Gruppen Uberwiegend in Hohlen und Rissen von Baumen,
ersatzweise in Nistkdsten, aber auch in Spalten von Briicken zu finden und wechseln ihre Quartiere ebenfalls
haufig.

Okologische Funktionen im riaumlichen Zusammenhang:

Auf ihren Jagd- und Transitfligen fliegt sie niedrig, strukturgebunden und relativ langsam an vertikalen
Strukturen (Hecken/Waldrand) und sehr oft (iber Gewasser. Die Art gilt als relativ ortstreu. Es sind jedoch
auch Entfernungen iiber 10 km zwischen Quartier und Jagdhabitat bekannt. Zur Uberwindung gréBerer
Entfernungen werden gerne FlugstraBen entlang von Vegetationsleitlinien genutzt. (Quelle: LfU, s. 0.)

Die Wasserfledermaus bendétigt vertikale Leitstrukturen und eine groBe Anzahl an Quartierbdumen oder
Ersatzhdhlen sowie Gewasser und Wald in der unmittelbaren Umgebung zur Jagd. Ein Wochenstubenver-
band kann im Jahr bis zu 40 Baumquartiere im Abstand von ca. 3 km aufsuchen Die Jagdgebiete liegen in
einem Radius von etwa drei bis zehn Kilometer um das Quartier. Die bislang nachgewiesene maximale
Entfernung zwischen Quartier und Jagdgebiet liegt bei sieben bis acht Kilometer.

Eine Wochenstube verteilt sich meist (ber mehrere nah beieinander gelegene Quartiere, die selten weiter
als einen Kilometer voneinander entfernt liegen. Sowohl Wochenstuben als auch gemischte Kolonien oder
Mannchenkolonien kénnten im ER und WR vorkommen.

Lokale Population:

Als lokale Population der Wasserfledermaus ist im Sommer die Wochenstube anzusehen. Meist liegt die
KoloniegroBe bei unter 40, in Einzelfdllen auch bei mehreren hundert Weibchen. Die Wochenstube der Was-
serfledermaus verteilt sich hdufig auf mehrere nah beieinander gelegene Quartiere. Die Gesamtheit der
genutzten Quartiere bezeichnet man als Quartierverbund. Neben den Wochenstuben sind im Sommer die
Mannchenvorkommen und im Spatsommer Gruppen von Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren
als lokale Population anzusehen. Im Winter ziehen sich die Tiere einzeln oder in kleinen Gruppen in die
Winterquartiere zurtick. Winterquartiere konnen sowohl wahrend eines Winters, als auch im Verlauf der
Jahre gewechselt werden. Daher bezieht sich je nach Winterquartiervorkommen die Abgrenzung der lokalen
Population punktuell auf das einzelne Winterquartier oder auf den Raum eng (etwa < 100 m) beieinander
liegender Winterquartiere.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[] hervorragend (A) X gut (B) [J mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Je nach Witterung verlasst die Wasserfledermaus ihr Winterquartier zwischen Anfang Marz und Ende April
und ist bis Ende Oktober in den Sommerlebensraumen anzutreffen. Die Weibchen beziehen ihre Wochen-
stubenquartiere im April/Mai und bringen ab der zweiten Junihalfte meist je ein Jungtier zur Welt. Ab August,

nachdem die Jungtiere flugfahig sind, 16sen sich die Wochenstuben wieder auf. Die Mannchen sind ab Ende
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Name deutsch Name wissenschaftlich

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Grundinformationen

August/Anfang September paarungsbereit. Ab Mitte August kann die Wasserfledermaus schwarmend an
den Winterquartieren beobachtet werden. Paarungen finden sowohl in den Sommer- als auch in den Win-
terquartieren statt. In der Zeit ab Oktober kénnen auch die ersten winterschlafenden Tiere in ihren Quar-

tieren angetroffen werden.

Name deutsch Name wissenschaftlich

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Auf dem Trenndamm gibt es keine Quartiere fiir die Wasserfledermaus; der Trenndamm ist zwar auch
Jagdhabitat fir diese Art, dennoch werden hier keine Verbotstatbestéande einschlagig.

Die Emissionen von Larm und Licht aus der Zwischenlagerflache 1 wird beim Teilraum Donauleiten behan-
delt, da mogliche Wirkungen dort auftreten.

. . .. " Verbotstatbestédnde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: hein OJ
. . . |Name deutsch Name wissenschaftlich
(8 LR T BT E LA R 1A Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Im Talboden gibt es keine Quartiere fiir die Wasserfledermaus; der Talboden ist allerdings Jagdhabitat fir
diese Art. Es werden dennoch keine Verbotstatbestande einschlagig.

Aufgrund des baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehrs auf der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell
besteht fiir die Wasserfledermaus eine nur geringe und nicht signifikant erhéhte Tétungsgefahr durch Kol-
lision.

Die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und optischen Reize aus der Zwischenlagerflache 1
(Trenndamm), den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2
(ganze Lange) und 3 (teilweise), der Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze dem 0&stlichsten Teil
von Baustellenflache 5 werden beim Teilraum Donauleiten behandelt, da mdgliche Wirkungen dort auftre-
ten.

. . .. .. Verbotstatbesténde kénnen ja D
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Tétungsverbot ausgeschlossen werden: hein OJ
. .. |Name deutsch Name wissenschaftlich
(053 G AL R LA A S ST Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

igungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischenlager-
flache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellen-
flachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der §stlichste
Teil von Baustellenflache 5.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten

Quartiere und Quartierverbande in Baumhohlen, Spalten, kleinen Hohlen und abstehende Rinde in den Do-
nauleiten. Koloniequartiere befinden sich bevorzugt in Spechthéhlen von Laubbdumen.

Okologische Funktionen im rédumlichen Zusammenhang

Donauleiten von Obernzell bis Rannamiindung und Donauleiten im Bereich Jochenstein (Rambach bis
Dandlbach). Wahrscheinlich (aber auBer am Hangenreuthreusen nicht nachgewiesen) gibt es in den Donau-
leiten Kolonien oder Wochenstuben, Zwischenquartiere und Uberwinterungsquartiere.

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %

In den Donauleiten selbst finden durch den Bau der Organismenwanderhilfe keine direkten Eingriffe statt.
Eine unmittelbare Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (Quartierbdume) kann daher ausge-
schlossen werden.

Eine indirekte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartieren) ware durch Emissionen aus
der Baustellenflachen 2 vorstellbar, die auf einer Lange von ca. 350 m zwischen der PA51 und dem unteren
Waldrand der Donauleiten und somit nah an potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestdtten der Wasserfle-
dermaus verlauft.

ja O

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein =

Die beim Stérungsverbot aufgefiihrten MaBnahmen 4 (V) bis 9 (V) zur Vermeidung von Beeintrachtigungen
durch Reduzierung von Larm, Erschiitterungen, Licht und Stauben aus den Baubereichen tragen dazu bei,
dass es nicht zu temporaren baubedingten Schadigungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Quartier-
verbund im westlichen Teil der Jochensteiner Donauleiten) der Wasserfledermaus in den Donauleiten

kommt.
Geplante CEF-MaBnahmen Ja LI
nein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestande kdnnen ja X
9 gung ausgeschlossen werden: nein [
. ) ja ]
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich hein =
o - . ja X
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein 0J
Wechselwirkungen mit anderen Verboten %aein % SRR Eae

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind auch hier die Emissionen von Larm, Erschitterungen, Licht und Staub aus der Zwischen-
lagerflache 1 (Trenndamm) und den waldrandnahen Baustelleneinrichtungsfldchen 1 (teilweise), die Bau-
stellenflachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der
Ostlichste Teil von Baustellenflache 5.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Wochenstuben- und Aufzuchtzeit ist ca. von April bis August, Paarungszeit ist ab Ende August/Anfang Sep-
tember. Im Winterquartier sind die Tiere ab Oktober bis Marz. Da Wochenstuben, Paarung und potenziell
auch Uberwinterung in Baumhghlen der Donauleiten méglich sind, ist fiir das Stérungsverbot ist das ganze
Jahr relevant.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: [X ,B“: gut

[ ,c*: mittel bis schlecht
Die lokale Population der Wasserfledermaus umfasst wahrscheinlich die gesamten Donauleiten von Jochen-
stein bis Obernzell und die Fortsetzung der Leiten auf dsterreichischer Seite. Die Gesamtheit der genutzten
Quartiere bezeichnet man als Quartierverbund. Neben den Wochenstuben sind im Sommer die Mdnnchen-
vorkommen und im Spatsommer Gruppen von Mannchen und Weibchen in Paarungsquartieren als lokale
Population anzusehen.

ja X

nein |

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Stérung der baustellennahen Bereiche der Donauleiten durch Licht, Larm, Erschiitterungen und Staubemis-
sion, Irritation durch zusatzlichen baustellenbedingten Kraftfahrzeugverkehr in Quartiernahe, Beeintrachti-
gung des Jagdhabitates jenseits der Kolonie und Wochenstubenquartiere, Irritation und Stérung bei der
Jagd durch Licht, Ldrm und Staubemission.

Der fur Fledermause vorsichtshalber als Bereich méglicherweise erheblicher Stérung anzunehmende Bereich
am unteren Waldrand gegenuber der Baustellenflache 2 zwischen der PA51 und dem Waldrand nimmt mit
weniger als einem Hektar und ca. 350 Ifm Waldrand nicht einmal 2 % des Donauleitenhanges und ca. ein
Zehntel des gesamten unteren Waldrandes der Jochensteiner Donauleitenein.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein 0
Um erhebliche Stérungen von Individuen der Wasserfledermaus durch die oben aufgefiihrten Wirkfaktoren
in den baustellennahen unteren Hangbereichen der Donauleiten zu vermeiden, sind folgende allgemeine
MaBnahmen vorgesehen:
= 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im
Hinblick auf Saugetiere und Vogel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich mini-
miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertagigen
Baufeldern.
Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitdtszeitrdume von Fledermausen
bzw. Haselmaus: Fur larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:
Frihjahr:
- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ
- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
Herbst:
- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ
- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ
- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem , Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdéglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K. In der Nachtzeit von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den ober-
tagigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Eine erhebliche Stérung von Individuen der Wasserfledermaus in ihren Quartieren wird ausgeschlossen, da
wahrend der nachtlichen Aktivitdtszeiten der Fledermause durch die an die Tageshelligkeit angepassten
Einschréankungen larmintensiver Arbeiten zuséatzlich zur Nachtruhe von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine rele-
vanten Larmemissionen stattfinden. Somit kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population der Donauleiten sicher ausgeschlossen werden.

L ja Cl
Geplante CEF-MaBnahmen hein X
Nicht erforderlich.

Ergebnis Stérunasverbot Verbotstatbestand kann ja X
9 9 ausgeschlossen werden. nein O

) . ja [l

Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich hein X

o . . ja |

Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X

Wechselwirkungen mit anderen Verboten ia L

nein X 5

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Baubedingt kommt es an Werktagen von ca. 7:00 Uhr bis ca. 20:00 Uhr zu einem leicht erhdhtem PKW-
Verkehr auf der Talstrecke der PA51 zwischen Jochenstein und Obernzell.
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. .. |Name deutsch Name wissenschaftlich
A G Gl ) 1 AR Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Fur Wasserfledermaus besteht dadurch eine nur geringe und nicht signifikant erhdhte Toétungsgefahr durch
Kollision. MaBnahmen sind nicht erforderlich, da das Tétungsverbot nicht einschlagig wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestdande kdnnen ja _ X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
. .. |Name deutsch Name wissenschaftlich
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Wasserfledermaus Myotis daubentonii

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe im Talboden kommt es nicht zu Beeintrach-
tigungen von Wasserfledermausen in den Donauleiten. Verbotstatbestédnde kénnen ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestéande kénnen ja X
ausgeschlossen werden. nein O

Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot
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8.2.1.12. Betroffenheitsbogen 12: Haselmaus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Name wi_ssenschaftlich_
Haselmaus Muscardinus avellanarius
Grundinformationen
Rote Liste Status Deutschland v
Bayern *
s unginstig/schlecht []
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend X
in der biogeografischen Region g glinstig O
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . [ Bau [ priméardaten
LA SR el A [ Trenndamm [] Anlage [ sekundéardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
[ Bau [J Primé&rdaten
[ Talboden [ Anlage [J sekundéardaten
[] Betrieb ] potenziell méglich
X Bau X Priméardaten
X Leiten [] Anlage [ sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:
Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurde die Haselmaus im ER19 mit acht Begehungen unter Zuhil-
fenahme von kiinstlichen Verstecken (Tubes) an den Waldrandern der Donauleiten und in der Riedler Mulde
entlang von Gehdlzstrukturen (Waldrander, Hecken, Schwarzerlen-Galeriewald entlang des Auwaldes,
Geholzbestand um die Fischteiche) kartiert (s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-
B30433-00).
Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER statt (s. Erfassung Saugetiere im Fachgutachten
»Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Verbreitung/Bestand:

Die Haselmaus ist — mit Liicken in Norddeutschland - liber das gesamte Mitteleuropa verbreitet. Die meisten
Nachweise in Deutschland stammen aus den laubholzreichen Mittelgebirgen Siid- und Sitdwestdeutsch-
lands. In Bayern sind Haselmause landesweit verbreitet. Besonders hohe Nachweisdichten gibt es in Nord-
west- und Ostbayern, in der Frankenalb und Teilen des Alpenvorlandes. (Quelle: LfU, http://www.Ifu.bay-
ern.de/natur/sap/ arteninformationen/steckbrief/...)

Am unteren Waldrand der Donauleiten wurden 2019 im ER19 mehrfach Haselmduse gefunden. Nachweise
lagen westlich wie auch 8stlich von Jochenstein.

2010 wurden im ER am unteren Waldrand der Donauleiten westlich Jochenstein und in einem lichten Wald-
bestand am Hangenreuthreusen zwei Haselmauskobel gefunden. Auch bei der Ersterfassung 2010 wurde
davon ausgegangen, dass der hohe Laubwaldanteil mit reichem Unterholz und Nahrungsstrauchern in den
Donauhdngen auf sehr glinstige Lebensrdaume und ein wahrscheinlich verbreitetes Vorkommen der Hasel-
maus schlieBen lieB.

Lebensraume:

Gesamtlebensraum: Die Haselmaus kann verschiedenste Waldtypen besiedeln, bevorzugt werden lichte
Walder und altere Schlagfluren. Sie gilt als eine Charakterart artenreicher und lichter Walder mit gut aus-
gebildeter Strauchschicht. (Quelle: LfU, s. 0.) Haselmause gehdren zu den Allesfressern. Zu ihrer Haupt-
nahrung gehdéren Frichte, Beeren und Nisse, auch Vogeleier, Insekten und deren Larven sowie kleine wir-
bellose Tiere, aber auch Pollen (Blitenstaub) werden gefressen.

Wesentliche Strukturen: Die Haselmaus bendétigt in ihrem Territorium verschiedene Baumquartiere und ei-
nen sicheren Platz flr den Winterschlaf, sowie Nahrungspflanzen, die sie lGiber das Astwerk erreichen kann.
In Haselmauslebensrdumen muss vom Frithjahr bis zum Herbst ausreichend Nahrung vorhanden sein, die
aus Knospen, Bliten, Pollen, Friichten und auch kleinen Insekten besteht. Wichtig sind energiereiche
Frichte im Herbst, damit sich die Tiere den notwendigen Winterspeck anfressen kénnen. (Quelle: LfU, s. 0.)
Haselnussstraucher sind besonders wichtig, vor allem im Spatsommer und im frihen Herbst, da die-se s
besonders fettreich sind. Die Nahrung wird fast ausschlieBlich in den Baumen, nur gelegentlich auf dem
Boden gesucht. Als nachtaktives Tier verschlaft die Haselmaus den Tag an geschitzter Stelle, entweder in
ihrem Nest (kugelférmiger Kobel) oder in einer Baumhohle. Die Nester befinden sich in Baumen oder Strau-
chern in meist geringer bis mittlerer Héhe von zwei bis vier Metern. Die Haselmaus lebt hauptsdchlich in
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Haselmaus Muscardinus avellanarius

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

den Baumen und steigt nur selten auf den Erdboden herab. Zum Bau der kugeligen Nester werden Baum-
héhlen (auch kinstliche Hohlen), dichte Geblische und geeignete Astgabeln bendétigt. Fir den Winterschlaf
werden meist Erdhdhlen genutzt, auch zwischen Baumwurzeln. (Quelle: LfU, s. 0.)

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Als Fortpflanzungs- und Ruhestatten im engeren Sinne kénnen die Nester und damit Baumhohlen sowie
auch die Winterquartiere (Erdhdhlen, zwischen Baumwurzeln) gelten. Es werden meist mehrere (3 - 5)
Nester gebaut, die abwechselnd als Rast- und Schlafplatz genutzt werden Da diese aber zwingend an ge-
eignete Gehdlzstrukturen gebunden sind und die Haselmaus als territoriale und ortstreue Art ein Revier von
ca. 150 bis 200 Meter Radius rund um das eigene Nest beansprucht, umfasst die Fortpflanzungs- und
Ruhestatte den gesamten genutzten Gehdlzbestand, hier also die unteren Waldrander und Laubwalder der
Donauleiten.

Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang:

Haselmduse legen ein ausgesprochen territoriales Verhalten an den Tag. In den meisten Lebensraumen
kommen sie natlrlicherweise nur in geringen Dichten (1-2 adulte Tiere/ha) vor (Quelle: LfU, s. 0.). Revier-
gréBen von drei bis sechs Hektar sind moglich. Die Reviere liegen in zusammenhangenden Gehdlzbestanden
mit der oben beschriebenen Ausstattung an Nahrungspflanzen und Strukturen fir Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten. Geholzfreie Bereiche kdnnen daher fiir die bodenmeidende Art bereits eine Barriere darstellen
(Quelle: LfU, s. 0.).

Lokale Population:

Die kryptische Art wird leicht tGbersehen, was 2010 mutmaBlich zu einer Unterschatzung des Bestandes
gefuhrt hat. Die Kartierung 2019 erbrachte aufgrund anderer Methodik weitere Nachweise im ER und fihrt
zu einer positiveren Einschatzung der lokalen Population der Donauleiten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [J mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Paarungszeit beginnt im April und geht bis Ende Mai. Im Laufe des Monats Juni bis Anfang Juli, nach 22
- 24 Tagen Tragzeit werden meist vier bis fiinf (ausnahmsweise bis zu neun) Junge geboren, ein weiterer
Wurf kann Ende Juli bis Anfang August folgen. Die Jungtiere kdnnen mit 18 Tagen sehen und werden im
Alter von sechs bis sieben Wochen selbstandig. Der Winterschlaf dauert - je nach Witterung - von Ende
Oktober bis April.

Name deutsch Name wissenschaftlich
Haselmaus Muscardinus avellanarius

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Kein Vorkommen der Haselmaus auf dem Trenndamm, somit keine Betroffenheit und kein einschlagig wer-
den von Verbotstatbestanden.

. . .. .. Verbotstatbestande kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: hein O]
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Name W|_ssenschaftllch_

Haselmaus Muscardinus avellanarius

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Relevante Wirkfaktoren sind die waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellen-
flachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der 6stlichste
Teil von Baustellenflache 5. Dazu kommt der baubedingte Verkehr auf der Talstrecke der PA51 (Jochenstein
- Obernzell).
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Haselmaus Muscardinus avellanarius

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Der Talboden wird landwirtschaftlich genutzt und enthalt die Siedlungsbereiche von Jochenstein, das Haus
am Strom, die Freiluftschaltanlage sowie das Kraftwerk Jochenstein mit Gebduden und Betriebsflachen.
Durchgangige Gehdlzbestande, die sich als Lebensraum fiir die Haselmaus eignen, sind nicht vorhanden.
Der untere Waldrand der Donauleiten wird beim Teilraum Donauleiten behandelt.

Im Talboden selbst gibt es kein Vorkommen der Haselmaus. Eine direkte Schadigung beim Bau der Orga-
nismenwanderhilfe und deren Anlage sowie Betrieb ist ausgeschlossen. Verbotstatbestande, die aus der
Stérung ausgehend von den Baustellenflachen im Talboden auf den unteren Waldrand der Donauleiten
wirken, werden beim Teilraum Donauleiten behandelt.

. - .. .. Verbotstatbestdande konnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: hein O
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Name W|_ssenschaftllch_

Haselmaus Muscardinus avellanarius

Betroffenheit in den Teilrdumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktoren sind hier die Emissionen von Larm, Erschiitterungen, Licht und Staub aus den waldrandnahen
Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenfldchen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die
Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der &stlichste Teil von Baustellenflache 5.

Eine direkte bauliche Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt nicht, da es durch die Orga-
nismenwanderhilfe keine baulichen Eingriffe in den Donauleiten gibt.

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten

Bei der Baumhohlenkartierung des unteren Waldrandes der Donauleiten 2019 wurden im Bereich des west-
lichen Waldrandes der Donauleiten (Hangenreuthreusen bis westliches Ende der vorgelagerten Wiese) 22
Hohlenbaume mit teilweise mehreren Baumhdhlen erfasst. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Haselmaus
kénnen in diesen, aber auch im Gehdlzbestand des Waldrandes liegen. In diesem Abschnitt waren 2019 drei
Tubes besetzt. 2019 wie auch 2011 wurden in dem Abschnitt entlang der Baustellenflache 2 jeweils zwei
Nachweise der Art erbracht.

Okologische Funktionen im radumlichen Zusammenhang

Gesamte Walder der Donauleiten, insbesondere nahrungsreiche Waldréander (Hasel, Brombeere).

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %

Eine direkte Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestdtten erfolgt nicht, da es keine baulichen Eingriffe
in den Donauleiten gibt. Jedoch verlauft die Baustellenflache 2 auf einer Lange von knapp 500 m zwischen
der PA51 und dem unteren Waldrand der Donauleiten und somit sehr nah an potenziellen Fortpflanzungs-
und Ruhestdtten der Haselmaus. Durch das Rammen von Spundwdanden in diesem Abschnitt ist fir mind.
zwei Wochen mit einer sehr hohen Larmbelastung von 70-74 db(A), stellenweise sogar bis zu 80 db(A) zu
rechnen.

Obwohl Haselmause, belegt durch Veroffentlichungen von JUSkAITIS & BUCHNER (2010) und Ergebnissen des

FFH-Monitorings in Hessen (2010), nicht (mehr) als stérungsempfindlich gegeniiber Lérm und Licht gelten,

kann eine kurzzeitige Vertreibung aus Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Freinester, Baumhdhlen) an die-

sem Abschnitt des Waldrandes wahrend der Spundarbeiten nicht sicher ausgeschlossen werden.

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein 0

Um eine temporare Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Haselmaus durch mdégliche kurz-

zeitige 1arm- und erschitterungsbedingte Fluchten aus z. B. Kobeln am Waldrand gegeniiber dem Baube-

reich 2 zu vermeiden, gibt es bezliglich des Spundwandrammens in diesem Bereich eine Bauzeitenregelung.

Dazu wird das Spundwandrammen um ca. ein halbes Jahr vorgezogen und somit vom sensiblen Zeitraum

im Frihjahr in einen weitaus weniger kritischen Zeitraum im Herbst verlegt:

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwdande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Geplante CEF-MaBnahmen ja
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Haselmaus Muscardinus avellanarius

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

nein X

Nicht erforderlich.

Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestande kdnnen ja X
ausgeschlossen werden: nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
o - . ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jnaein % SEBIUNGSVERLOE

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind auch hier die Emissionen von Larm, Erschiitterungen, Licht und Staub aus den waldrand-
nahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellenflachen 2 (ganze Ldnge) und 3 (teilweise),
die Zwischenlagerflache 2 und ab der Landesgrenze der 6stlichste Teil von Baustellenflache 5. Diese kénnten
ihre Wirkungen in einem knapp 500 m langen und bis zu 30 m tief in die Donauleiten hereinreichenden
Beeintrachtigungskorridor entfalten.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Als kritische Phase fir eine Storung wird die Winterruhezeit von Ende Oktober bis April sowie die Zeit der
Jungenaufzucht im Sommer angesehen.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: X ,B“: gut

[0 ,c: mittel bis schlecht
Die lokale Population der Donauleiten umfasst wahrscheinlich die Donauleiten von Jochenstein bis Obernzell
und auf Osterreichischer Seite bis zur Rannamiindung, da in diesem gesamten Abschnitt der Leiten durch-
gehend strukturreicher Laubwaldbestand und Waldrander vorhanden sind. Genaueres kann aufgrund der
fehlenden Datenlage nicht gesagt werden. Die Zentren der relevanten lokalen Populationen werden am
HangfuB der Jochensteiner Leiten vermutet. -

ja

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O]

Eine lange angenommene Stérungsempfindlichkeit der Haselmaus gegentber Larm und Licht wurde mitt-
lerweile durch mehrere Beobachtungen und Veréffentlichungen widerlegt. JUSKAITIS & BUCHNER (2010) be-
richteten von Haselmdusen nicht nur am Rand, sondern auch innerhalb von menschlichen Siedlungen. Ha-
selmause entlang von StraBen sind schon langer bekannt. Im Zuge des FFH-Monitorings in Hessen wurden
dann im Jahr 2010 Nester unmittelbar an einem Autobahnkreuz gemeldet; sie besiedelt dort durchgehende
Begleitgehdlze entlang der Fahrbahnen sowie flachige Gehdlzbestande in den Auffahrtsschleifen. Untersu-
chungen (ScHuLz et al. 2012) belegen inzwischen regelmaBige Vorkommen der Haselmaus in Geholzen
entlang von StraBen einschlieBlich Autobahnen, sofern diese zumindest teilweise an groBere Walder an-
schlieBen. obwohl hier erhebliche Stérungen durch Licht, Ldrm, Emissionen und Luftwirbel vorhanden sind.
(Quelle: LfU,_http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/ arteninformationen/steckbrief/...)

Haselmdause sind nachtaktiv, die Stérwirkungen aus den Bauflachen finden Uberwiegend tagsiiber statt
(7:00 Uhr bis 20:00 Uhr). Daraus folgt, dass mogliche Stérungen hauptsachlich die tagsiber in ihren Quar-
tieren (Freinester oder Nester in Baumhoéhlen) ruhenden Tiere betreffen. Jedoch ist die Empfindlichkeit
gegentber Larm und Erschitterung tagsiiber in den Quartieren gering, sofern die mit Autobahnrandern
assoziierten Werte nicht tberschritten werden (ca. 80 dB(A)). Ein Schalldruck von 80 dB(A) wird am west-
lichen Waldrand beim Spundwandrammen und erst recht im Unterhang der Donauleiten nicht erreicht.
Wahrend der nachtlichen Aktivitatsphase treten auch aufgrund der Eingrenzung larmintensiver Arvbeiten
keine larmbedingten Stérungen auf.

Durch die Verschiebung der Spundwann-Rammarbeiten in den Herbst wird eine Stérung wahrend sensibler
Lebensphasen, insbesondere der Winterruhephase, und damit eine erhebliche Stérung sicher ausgeschlos-

sen.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %

Um mogliche Stérungen von Individuen der Haselmaus in den baustellennahen unteren Waldrandbereichen
der Donauleiten zu reduzieren, sind folgende MaBnahmen vorgesehen:

Seite 206 von 401 JES-A001-SOMY1-B30012-00-BFE


http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/%20arteninformationen/steckbrief/

OWH Antragsunterlagen PFV Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Name deutsch Name wissenschaftlich
Haselmaus Muscardinus avellanarius

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

= 4 (V) LarmschutzmaBnahmen: Schallemissionen wahrend der Bauzeit (auch aus Verkehr) werden im
Hinblick auf Saugetiere und Vdgel durch allgemeine LarmschutzmaBnahmen so weit wie mdglich mini-
miert, zudem erfolgen in der Nachtzeit von 20:00 Uhr bis 7:00 Uhr keine Arbeiten in den obertdgigen
Baufeldern.

Spezieller Larmschutz im Hinblick auf die Jagdzeitraume bzw. Aktivitatszeitrdume von Fledermausen
bzw. Haselmaus: Fur larmintensive Arbeiten gelten folgende zeitliche Einschrankungen:

Frihjahr:

- 15.03. bis Umstellen auf die Sommerzeit: nur von 7:00 bis 18:15 Uhr MEZ

- ab Geltung der Sommerzeit bis zum 10.04: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

Herbst:

- 01.09. bis zum 14.09.: nur von 7:00 bis 19:30 Uhr MESZ

- 15.09. bis zum 30.09.: nur von 7:00 bis 19:00 Uhr MESZ

- 01.10. bis zum 15.10.: nur von 7:00 bis 18:30 Uhr MESZ

= 6 (V) Es werden - soweit technisch méglich — Erschiitterungen und Vibrationen durch eine entspre-
chende Auswahl der zum Einsatz kommenden Baumaschinen und Fahrzeuge reduziert

= 8 (V) Vermeidung von Lichtemissionen durch Umsetzung der Angaben aus dem , Gutachten zu den
Lichtimmissionen™ (JES-A001-PETR1-B30439-00): Reduzierung der Ausleuchtung der Baustellenberei-
che auf das erforderliche Minimum, Einsatz von LED-Leuchten und mdéglichst warmer Farbtemperaturen
und von max. 4000 K. In der Nachtzeit von 7:00 Uhr bis 20:00 Uhr erfolgen keine Arbeiten in den ober-
tagigen Baufeldern

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwdande in Waldrand-
nahe (ndrdlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Durch das Monitoring im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung und die damit verbundene jahres-zeitli-
che/phanologische Anpassung wird gewahrleistet, dass die Tiere bereits aktiv sind und sich nicht mehr im
Winterschlaf befinden.

Geplante CEF-MaBnahmen ja L]
nein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
_ . . ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jnaein % Sl TeE D)

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind beim Toétungsverbot die Emissionen von Larm, Erschiitterungen, Licht und Staub aus der

waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflache 2.

Prognose Bertihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %

Es kdnnte durch baubedingte Stérungen aufgrund von Erschitterungen in der Nahe des Waldrandes (Ab-
teufen der Spundwénde) zum Tod von geschwdachten winterschlafenden Tieren kommen. Dies gilt fur die
Arbeiten im Frihjahr bis ca. Mai. Eine mdgliche Tétung ware in diesem Fall ein durch Erschiitterung ausge-
|6stes frihzeitiges Erwachen von winterschlafenden Tieren mit anschlieBender Todesfolge durch Hunger und
Stress. Um diese moglichen Risiken zu vermeiden, werden MaBnahmen (Bauzeitenregelung) ergriffen.

Da es keine direkten baulichen Eingriffe in den Donauleiten gibt, besteht keine Mdglichkeit, dass Haselmause
dort durch BaumaBnahmen direkt verletzt oder getétet werden. Aufgrund ihrer starken Bindung an Gehdlz-
bestande kann ausgeschlossen werden, dass Haselmause auf die waldrandnahen Bauflache 2 oder die Zwi-
schenlagerflache 2 oder auf die StraBBe gelangen. Ein Kollisionsrisiko besteht somit weder auf den Baustel-
lenflachen noch auf der PA51.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Um maogliche Verluste oder auch Beeintrachtigungen von Individuen der Haselmaus in den baustellennahen
unteren Waldrandbereichen der Donauleiten zu vermeiden, sind folgende MaBnahmen vorgesehen:
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Haselmaus Muscardinus avellanarius

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

= 2 (V) Zufltterung von Haselmausen nach MaBgabe der 6kologischen Bauaufsicht

= 9 (V) Verbesserung der Habitatausstattung mit Nahrungsstrauchern im Vorfeld der BaumaBnahme
durch Unterpflanzung von Haselstrduchern, Brombeeren und Himbeeren

= 9 (S) Bauzeitenregelung im Nahbereich des Waldrandes: Das Abteufen der Spundwande in Waldrand-
nahe (nordlich PA51) findet im Zeitraum zwischen dem 15.09. und dem 31.10. statt

Eine Zufltterung von Haselmausen im Bereich des baustellennahen Waldrandes wird als zusatzliche MaB-
nahme zur Vermeidung von Beeintrachtigungen angesehen.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Name W|_ssenschaftllch_
Haselmaus Muscardinus avellanarius

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe kommt es nicht zu Beeintrachtigungen von
Haselmadusen in ihren Lebensraumen. Verbotstatbestdnde kdnnen ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestande kénnen ja X
ausgeschlossen werden: nein |

Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot
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8.2.1.13. Betroffenheitsbogen 13: Biber

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie N_ame deutsch Name w_issenschaftlich
Biber Castor fiber
Grundinformationen
Rote Liste Status Deutschland v
Bayern *
s unglnstig/schlecht []
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend ]
in der biogeografischen Region g glnstig X
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
- . X Bau X Primé&rdaten
LA SR el A X Trenndamm [ Anlage Xl sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
X Bau X Priméardaten
X] Talboden [ Anlage X] sekundardaten
[] Betrieb [ potenziell méglich
[J Bau [J Primé&rdaten
[ Leiten [ Anlage [] sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurde der Biber im ER19 im Talboden (und der angrenzenden
Donau) drei Durchgangen (zweimal im Winter bei Schneelage und einmal im Juni in der Dammerung)
kartiert (s. Datenaktualisierung Fauna 2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER und WR statt (s. Erfassung Biber im Fachgutachten
»Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Dariliber hinaus ist das Vorkommen des Bibers an der Donau im Raum Obernzell und Jochenstein der Ver-
fasserin aus zahlreichen Beibeobachtungen bekannt.

Verbreitung/Bestand:

Der Biber kommt durch erfolgreiche Wiederansiedlungsprojekte und anschlieBende Ausbreitung mittlerweile
wieder fast Uberall in Bayern entlang von FlieB- und Stillgewassern vor. Mittlerweile geht man landesweit
von ca. 20.000 Individuen in 5.500 Revieren aus (2016), wobei in vielen Gebieten alle Reviere besetzt sind,
so dass dort eine "Sattigung" erreicht ist. Der Ausbreitungsprozess setzt sich derzeit vor allem noch in den
Alpen und in Unterfranken fort. (Quelle: LfU, http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformatio-
nen/steckbrief/...)

Der Biber ist an der Donau und auch im Donauengtal zwischen Vilshofen und Aschach durchgehend ver-
breitet. Das Vorkommen des Bibers ist durch Sekundardaten und einzelne Beobachtungen im Untersu-
chungsraum belegt.

Im ER19 wurden 2019 Biber an der Donau unterhalb des Kraftwerkes Jochenstein durch eine Beobachtung
und durch FraBspuren nachgewiesen. Die Art kommt hier durchgehend vor. Auch im Stauraum Aschach
wurde die Anwesenheit von Bibern mehrfach anhand von FraBspuren registriert. Die Jochenstein am nachs-
ten liegenden Hinweise auf Biber liegen drei Kilometer flussabwarts bei Kramesau.

Lebensraume:

Typische Biberlebensraume sind FlieBgewdsser mit ihren Auen, insbesondere ausgedehnten Weichholzauen;
die Art kommt aber auch an Graben, Altwassern und verschiedenen Stillgewassern vor. (Quelle: LfU, s. 0.).
Die Donau ist ebenfalls besiedelt, wobei hier keine Damme gebaut werden und die Bauten oft in versteinten
Uferbéschungen angelegt werden. Schwerpunkte sind Bereiche mit Altwasserbiotopen.

Fortpflanzungs- und Ruhestitten:

Fortpflanzungs- und Ruhestatten sind die Biberburgen. Sie werden als Tagesruhestatten der meist ddmme-
rungs- und nachtaktiven Tiere und die Hauptbauten zusatzlich zur Geburt und Aufzucht der Jungen genutzt.
Diese werden an geeigneten Stellen angelegt und werden teilweise in den Uferbereich eingegraben. Zusatz-
lich werden R6hren ohne Kessel angelegt, die als Riickzugsorte bei Gefahr dienen. -

Am Donauufer kommen meist die ,Zweig-Uferburgen® bzw. ,Hochbaue™ vor, die einen Wohnkessel mit
Zweigen und Schlamm abdecken. Im Untersuchungsraum wurde keine Biberburg gefunden, da das befes-
tigte Ufer entlang der Donau den Bau einer Biberburg mit einem Eingang unterhalb der Wasseroberflache
unmoglich macht. In einzelnen Fallen kdénnen Biber jedoch auch Hohlungen in Wénden ersatzweise als
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Biber Castor fiber

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen
Biberburg nutzen. Ein solches Vorkommen wurde von dem lokalen Fischer, Herrn Kornexl, 2011 in der
befestigten Mauerwand vor mehreren Jahren flussabwarts unweit des Stauwehrs beobachtet.

Okologische Funktionen im riaumlichen Zusammenhang:

Biber bilden Familienverbdnde mit zwei Elterntieren und mehreren Jungtieren bis zum 3. Lebensjahr. Die
Reviere werden gegen fremde Artgenossen abgegrenzt und umfassen - je nach Nahrungsangebot - ca. 1-
5 Kilometer Gewdsserufer, an dem ca. 10-20 Meter breite Uferstreifen genutzt werden (Quelle: LfU, s. 0.).
Im Hinterland der Donau werden gern kinstliche Stillgewdsser genutzt, die meist kleinen Bache werden
durch Damme aufgestaut.

Lokale Population:

Die Bestande an der Donau wie auch im Naturraum Donauengtal werden insgesamt als vital angesehen.
Nicht wenige Tiere werden jedoch regelmaBig Verkehrsopfer. Auch ist die Nahrungsbasis gerade im Donau-
engtal fur die Art eher suboptimal, da Auwaldbestande nur einen geringen Teil der Uferldnge einnehmen.
Stattdessen werden auch gewédssernahe Acker (Mais, Getreide) zur Nahrungsbeschaffung aufgesucht (bei
Erlau, Grinau, Jochenstein).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population (Population des Donauengtales) wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [ mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Paarung erfolgt zwischen Januar und Marz, 105-109 Tage spéter, im April bis Juni, werden die Jungtiere
(meist zwei bis drei) geboren. Diese werden noch ca. zwei Monate im Bau gesaugt, beginnen aber schon
im Alter von drei Wochen zusatzlich Graser und Krauter zu sich zu nehmen (ScHwAB 2014).

Mit zwei Jahren verlassen die Jungtiere das elterliche Revier, mit vier Jahren sind sie geschlechtsreif und
versuchen dann eigene Reviere zu griinden (REICHHOLF 1982). Dabei kdnnen Entfernungen von durchschnitt-
lich 4-10 (max. 100) km zuriickgelegt werden (Quelle: LfU, s. 0.). Zundachst werden weiter entfernte freie
Reviere besetzt, dann werden Liicken geschlossen und zuletzt evtl. vorhandene Reviere durch Populations-
druck verkleinert. Dabei wird es zunehmend schwieriger fiir wandernde Biber, ein Revier zu finden, und es
kommt vermehrt zu Kampfen (ScHwAB 2014).

Die Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit erstreckt sich demnach von Januar bis August. Biber halten keinen
Winterschlaf, der Winter ist dennoch als sensible Zeit zu sehen, da sie im Winter ausschlieBlich die Rinde
oft bereits bevorrateter Aste und Zweige fressen.

Name deutsch Name wissenschaftlich
Biber Castor fiber

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Die Zwischenlagerflache 1 nimmt wahrend der Bauzeit der Organismenwanderhilfe einen Teil des oberstro-
migen Trenndamms ein.

Auf dem Trenndamm gibt es keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten fir den Biber. Das Schadigungsverbot
wird daher nicht einschlagig.

Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestande kdnnen ja X

9 gung ausgeschlossen werden: nein O
. } ja [l
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich hein X
o - . ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
) . ja O
Wechselwirkungen mit anderen Verboten hein X

Stéorungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Die Zwischenlagerflache 1 nimmt wahrend der Bauzeit einen Teil des oberstromigen Trenndamms ein. Die
Wiese mit Grasern und Krautern, die im Sommer zur Nahrungsaufnahme aufgesucht werden kénnte, wird
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Name deutsch Name wissenschaftlich

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Biber Castor fiber

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch den Bau

dabei temporar Uberbaut und steht als Nahrungshabitat nicht mehr zur Verfiigung. Da hierdurch nur ein
sehr kleiner Teil des mdglichen Nahrungsangebotes fiir die Biber in der Jochensteiner Donau entféllt, stellt
dies keine erhebliche Stérung einzelner Biber auf Nahrungssuche dar.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit von Januar bis August.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: X1 ,B“: gut

[0 ,c: mittel bis schlecht
Die nachsten Biberburgen lagen 2010 bei Jochenstein im Unterwasser in ca. 1 km vom Kraftwerk entfernt
und bei Grinau in ca. 3 km Entfernung. Aktuell (2019) ist keine Biberburg am Jochensteiner Donauufer
bekannt.

ja O

Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein X

Die Donau um den oberstromigen Trenndamm besteht aus dem unmittelbaren Staubereich vor dem Kraft-
werk und der Schleuseneinfahrt. Aufgrund seiner Strukturarmut und dem Fehlen geeigneter Nahrungsha-
bitate (Baume der Weichholzaue) ist dieser Bereich fiir Biber wenig attraktiv. Es ist daher unwahrscheinlich,
dass Biber diesen Teilraum nutzen. Eine erhebliche Stérung durch Léarm und optische Reize aus dem Bau-
stellenbetrieb auf dem Trenndamm ist daher ausgeschlossen.

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %
Nicht erforderlich.
Geplante CEF-MaBnahmen ja L]
nein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja L]
nein X
N - . ja [l
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten ja L]
nein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Eine Totung oder Verletzung des Bibers durch den Baubetrieb auf dem Trenndamm kann ausgeschlossen
werden, da keine Ruhestatten betroffen sind und der Trenndamm wéahrend der Bauzeit fiir den Biber unat-
traktiv ist und nicht aufgesucht werden wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein [l
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja. LI
nein X
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie N_ame deutsch Name w_lssenschaftllch
Biber Castor fiber

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Schddigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktoren sind die Baustelleneinrichtungsflachen 1, die Baustellenflachen 3 (ufernaher Teil) und 4,
hauptsachlich aber die Baustellenflache 5 entlang des Donauufers dstlich Jochenstein bis tber die Landes-
grenze am Dandlbach.

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestéatten
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Biber Castor fiber

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Potenziell kdnnte ein Biberbau in der Uferverbauung unterhalb des Kraftwerkes Jochenstein. Bei diesem
handelt es sich vermutlich um eine Fortpflanzungs- und Ruhestétte, ob der Bau aktuell besetzt ist, ist nicht
bekannt.

Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang

Stauraum Aschach. Der Biber hat mehrere Biberbauten und kann sich in Ersatzbauten zurlckziehen. Der
Biber ist als wenig stérungsempfindlich und anpassungsfahig bekannt.

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme %aein X

Durch die BaumaBnahmen wird direkt an dem 2011 bewohnten Biberbau eingegriffen, die Biberburg in der
Mauer wirde zerstort. Bauten im versteinten Uferbereich unterhalb Jochenstein liegen im Baufeld der Or-
ganismenwanderhilfe. Da Biber meist mehrere Bauten nutzen, kénnen auch bei einem mdglichen tempora-
ren Verlust eines Biberbaus die 6kologischen Funktionen im réaumlichen Zusammenhang gewahrt bleiben.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen %aein =

Je nach Lage eines moglichen Baues in der Uferversteinung sind Schutz- oder VermeidungsmaBnahmen
hinsichtlich des Schadigungsverbotes nicht mdéglich, der Bau wird bei den Arbeiten moglicherweise zerstort.

Geplante CEF-MaBnahmen Ja
nein O
Nicht mdglich und nicht erforderlich.
Ergebnis Schidigungsverbot Verbotstatbestdande konnen ja X
9 ausgeschlossen werden: nein O
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja L]
nein X
o - . ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
) . ja O
Wechselwirkungen mit anderen Verboten hein X

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Larm und optische Reize aus dem Baustellenbetrieb auf den Baustelleneinrichtungsflachen 1, 3 (ufernaher
Teil) und 4 und aus der Baustellenflache 5 entlang des Donauufers 6stlich Jochenstein bis Uber die Landes-
grenze am Dandlbach.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit von Januar bis August; Winter.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: X ,B“: gut

[0 .c": mittel bis schlecht
Die nachsten Biberburgen lagen 2010 bei Jochenstein im Unterwasser in ca. 1 km vom Kraftwerk entfernt
und bei Griinau in ca. 3 km Entfernung. Aktuell (2019) ist keine Biberburg am Jochensteiner Donauufer
bekannt.

ja DX

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O]

Es kénnten erhebliche Stérungen auftreten, wenn sich zur Bauzeit eine Biberfamilie im Mauerwerk aufhalten
wirde. Wahrend der Winterzeit ware die Stérung erheblich, da sich die Tiere nicht immer in einem aktiven
Zustand befinden. Wahrend der Fortpflanzungszeit konnte die Stérung nach der Geburt zu einem Verlassen
der neugeborenen Jungen fiihren. Die Stoérung in dieser Zeit ware deshalb als erheblich anzusehen, in
diesem Fall ware auch das Tétungsverbot berthrt. 5

ja

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Eine erhebliche Stérung von Individuen des Bibers muss mit Bauzeitenregelung und Okologischer Baube-

gleitung begegnet werden:

= 8 (S) Okologische Baubegleitung zur Feststellung der potenziell zum Bauzeitpunkt aktuell genutzten Bi-
berbauten im Vorfeld und bei Arbeiten in der Nahe von potenziell zum Bauzeitpunkt besetzten Bauten

= 10 (S) Jahreszeitliche Anpassung der Arbeiten im Bereich von besetzten Bauten: Abriss des bestehen-
den Biberbaues in der Ufermauer im Marz bis Mitte April, gegebenenfalls im Frihjahr vor dem eigentli-

chen Baubeginn
Geplante CEF-MaBnahmen Ja L]
nein X

Nicht erforderlich.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Biber Castor fiber

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein [l
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]
nein X
o - ) ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein =
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja Ll
nein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Baustelleneinrichtungsflachen 4 und 5, direkte bauliche Eingriffe am Donauufer und/oder Larm und Erschiit-
terungen aus den Baustellenflachen.

Baubedingter Verkehr auf der Talstrecke der PA51 Jochenstein — Obernzell.

Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %

Eine Tétung oder Verletzung von Bibern durch den Bau der Organismenwanderhilfe ware mdglich, sofern
die Tiere nicht rechtzeitig den Bau verlassen kénnen. Dies gilt insbesondere fiir die Winterzeit und fir die
Fortpflanzungszeit, wenn entweder ruhende adulte Biber oder neugeborene Biber nicht in der Lage sind den
Bau zu verlassen. Diese Tiere kénnen bei den BaumaBnahmen getétet werden. Auch durch erhebliche bau-
bedingte Storungen wahrend der Aufzuchtzeit kann es dazu kommen, dass die Jungen im bau verlassen
wurden.

Das Kollisionsrisiko durch baubedingten Verkehr auf der PA51 ist aufgrund der Beschrankung der Bauzeiten
auf die Tagesstunden zwischen 7:00 und 20:00 Uhr und vor allem dadurch, dass der Biber im Bereich der
Bachzuflisse zur Donau unter die Briickenbauwerke hindurch kann und zugleich kaum attraktive Nahrungs-
habitate auf der anderen Donauseite bestehen, extrem gering und fiihrt demnach nicht zu einem signifikant
erhdhtem Tétungsrisiko fur die Art.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Das Risiko einer Verletzung oder Tétung von Individuen des Bibers im Bau wird durch Bauzeitenregelung

und Okologische Baubegleitung minimiert:

= 8 (S) Okologische Baubegleitung zur Feststellung der potenziell zum Bauzeitpunkt aktuell genutzten Bi-
berbauten im Vorfeld und bei Arbeiten in der Nédhe von potenziell zum Bauzeitpunkt besetzten Bauten

= 10 (S) Jahreszeitliche Anpassung der Arbeiten im Bereich von besetzten Bauten: Abriss des bestehen-
den Biberbaues in der Ufermauer im Marz bis Mitte April, gegebenenfalls im Frihjahr vor dem eigentli-
chen Baubeginn

Eine zeitnahe aktuelle Erfassung des Biberbestandes in der Mauer muss erfolgen. Wenn sich der Biber oder
die Biberfamilie zur Bauzeit im Bau aufhalt, dann miissen die Bauarbeiten in einem engen Zeitfenster im
Frihjahr vor der Geburt der Jungen durchgefiihrt werden oder sichergestellt sein, dass der Bau zum Ein-
griffszeitpunkt nicht besetzt ist. Uber eine dkologische Baubegleitung muss sichergestellt werden, dass die
Biber bei den Bauarbeiten die Wohnréhre unverletzt verlassen kénnen.

Durch das Monitoring und Risikomanagement wahrend der Bauarbeiten wird gewdahrleistet, dass zum Zeit-
punkt des Eingriffes keine Tiere mehr im Bau sind bzw. es allen evtl. im Bau befindlichen Tieren rechtzeitig
maoglich ist den Biberbau zu verlassen, damit das Tétungsverbot nicht einschléagig wird.

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |
) . ja O
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich hein =
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag OWH Antragsunterlagen PFV

Name deutsch Name wissenschaftlich
Biber Castor fiber

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Die Anlage und der Betrieb der Organismenwanderhilfe im Talboden haben keine negativen Auswirkungen
auf den Biber.

. . .. .. Verbotstatbestande kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Tétungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie N_ame deutsch Name w_lssenschaftllch

Biber Castor fiber

Betroffenheit in den Teilrdumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

In den Donauleiten gibt es keine geeigneten Habitate des Bibers und durch die Organismenwanderhilfe
kommt es nicht zu baulichen Eingriffen in die Donauleiten. Somit kdnnen Verbotstatbestande durch den
Bau, die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe in diesem Teilraum ausgeschlossen werden.

Verbotstatbestande kénnen ja X
ausgeschlossen werden: nein |

Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Tétungsverbot
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8.2.1.14. Betroffenheitsbogen 14: Askulapnatter

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie I_‘_lame deutsch Name v_vissen§ch_aftlich
Askulapnatter Zamenis longissimus
Grundinformationen
Rote Liste Status Deutschland 2
Bayern 2
s ungiinstig/schlecht []
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend X
in der biogeografischen Region g ginstig O
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
[ Bau [ primardaten
Mégliche Betroffenheit [ Trenndamm [ Anlage [J sekundérdaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
X Bau X Priméardaten
X] Talboden [ Anlage X sekundérdaten
[] Betrieb ] potenziell méglich
X Bau X Primardaten
X Leiten [] Anlage X sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Reptilien im ER19 auf den Probeflachen von 2010 und
2011 in zehn Durchgangen zwischen Anfang Mai und Mitte September kartiert (s. Datenaktualisierung Fauna
2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER und WR statt (s. Erfassung Reptilien im Fachgutachten
.Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Die folgenden, allgemeinen Angaben beruhen u. a. auf Literaturangaben bei DROBNY (1993), WAITZMANN in
GUNTHER (Hrsg. 1996) und WAITZMANN in LAUFER et al. (2007) sowie auf eigenen Beobachtungen.

Verbreitung/Bestand:

Die derzeitige Verbreitung der Askulapnatter in Europa ist als Relikt der letzten postglazialen Warmzeit (vor
etwa 7000 Jahren) anzusehen. In Deutschland sind Askulapnattern nur von fiinf Fundpunkten bekannt:
Siuddéstlich von Passau, an der unteren Salzach, am Inn, im Rheingau sowie am Neckar bzw. im sidlichen
Odenwald (Raum Hirschhorn). In Bayern kommt die Art ausschlieBlich im Sidosten vor, und zwar in den
Donauhdngen bei Passau und im angrenzenden Inntal bei Neuburg, im Inntal bei Simbach, an der Salzach
bei Burghausen und bei Bad Reichenhall sowie im Berchtesgadener Becken. Alle Vorkommen stehen als
westliche Auslaufer eines zusammenhédngenden Verbreitungsareals entlang der Donau in Verbindung mit
Osterreichischen Vorkommen. (Quelle: LfU, http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/steck-
brief/...).

Im Naturraum Donauengtal ist die Askulapnatter von Passau bis Aschach beidseits der Donau verbreitet
(durchgehend auf der linken Seite). Im ER und WR hat die Askulapnatter ihren Verbreitungsschwerpunkt
in den Donauleiten. Es werden jedoch auch die Seitentdler und Ortsrandbereiche besiedelt. Die Bestandsi-
tuation in den Donauleiten wird innerhalb der letzten 30 Jahre als stabil eingeschatzt (ABMANN & DROBNY
2019).

Die Askulapnatter ist in Osterreich auBerhalb des zentralen Alpenraumes weit verbreitet. Vorkommen gibt
es mit Ausnahme von Vorarlberg in allen Bundeslandern (CABELA et al. 2001). Ein Schwerpunkt in Oberds-
terreich ist das Donautal mit seinen Seitentalern (WEIBMAIR & MOSER, 2008).

2019 gab es im ER19 insgesamt 18 Fundpunkte der Askulapnatter. Im Unterschied zum ER 2010 wurde
2019 nur der deutsche Teil kartiert und die Blockhalden im Donauleitenhang auf deutscher und dsterreichi-
scher Seite sowie eine Schlagflache, die vor zehn Jahren noch halboffen war, wurden nicht begangen, da
diese sich im &stlichen Teil der Donauleiten befinden, wo keine projektspezifischen Auswirkungen auf Rep-
tilien zu erwarten waren.

2010 wurden im ER auf den 2019 begangenen Bereichen 75 Fundpunkte erfasst. Auf den Blockhalden und s
Schlagfluren und Wegen im Donauleitenhang auf deutscher und dsterreichischer Seite waren es insgesamt
143 Beobachtungen.

Auch ohne die Fundpunkte im Leitenhang selbst fallt der Unterschied zwischen 2010 und 2019 ins Auge.
Der Unterschied in der Beobachtungshdaufigkeit liegt in den sehr unterschiedlichen Witterungsbedingungen
2010 und 2019 begriindet: 2010 war ein eher regnerischer Sommer, in dessen Schonwetterphasen die

)
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[‘_lame deutsch Name wissenschaftlich
Askulapnatter Zamenis longissimus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

Bedingungen zur Kartierung von Schlangen glinstig waren. Es gab sonnige Tage mit diffuser Strahlung und
ohne Hitze, die fiir die Kartierungen genutzt wurden. Die Askulapnatter ist an solchen Tagen eher beim
Sonnen anzutreffen als bei heiBem, trocknem Wetter, wie es 2019 vorherrschte. Die Askulapnatter als
Waldart ist nicht nur auf bodennah offene Bereiche wie Waldrander mit Saumstrukturen zur Thermoregula-
tion angewiesen. Sie kann als sehr gut kletternde Schlange auch den Kronenbereich von Baumen nutzen.
Bei heiBer, trockener Witterung wie im Frithjahr und Sommer 2019 hilt sich die Askulapnatter mehr im
Wald auf und braucht selbst in der Fortpflanzungs- und Hautungszeit weniger Zeit zum Sonnen, weshalb
sie an trockenen, heiBen Tagen mit hoher Strahlungsintensitat weniger haufig gesehen wird.

Es gibt keinen Hinweis auf einen Riickgang der Art im Gebiet. Vielmehr ist die Askulapnatter als Waldart
weniger empfindlich gegenliber Veranderungen gerade in den Waldrand- und Saumbereichen der Donaulei-
ten, wie sie in den letzten Jahrzehnten zunehmend auftreten, als da waren Eutrophierung durch Nutzungs-
intensivierung und zunehmenden Stickstoffeintrag aus der Luft einerseits sowie Nutzungsaufgabe bei Wie-
senstreifen im HangfuBbereich andererseits. Dazu kommen Veranderungen aufgrund des Klimawandels. In
Summe fihren diese Faktoren zu einer starkeren Wuchsigkeit der krautigen Bodenvegetation, einschlieBlich
dichter Brombeerfluren, wie sie am unteren Waldrand der Donauleiten zunehmend anzutreffen sind.

Die im Vergleich zu 2010 geringe Beobachtungsdichte 2019 im ER19 ist durch die heiBe, trockene Witterung
in diesem Jahr und die Eutrophierung des unteren Waldrandes bei Jochenstein begriindet, der zu einer
zunehmend dichten Kraut- und Brombeerflur fihrt. Beobachtungen wurden dadurch erschwert. Von einem
wesentlichen Riickgang der Waldart Askulapnatter wird jedoch nicht ausgegangen, die Einschatzungen zum
Bestand von 2010 werden daher weiterhin als gliltig betrachtet. Die Waldart ist weniger von der Eutrophie-
rung der Waldrander mit starker Entwicklung von Brombeerfluren betroffen, da sie zur Thermoregulation
auch in die Baumkronen klettert.

Die Schwerpunkte der Vorkommen der Askulapnatter liegen am HangfuB (hdchste Beobachtungsdichte
2010), Unter- und Mittelhang der Leiten; Vorkommen gab es 2010 und davor auch am Donauufer, 2010
und davor sowie 2019 an der Hangoberkante

Lebensraume:
Gesamtlebensraum: Walder der Donauleiten und deren Rander, Donauufer, Waldrander und Garten des
Talbodens und der Hochflache.

Wesentliche Strukturen: Mosaikstrukturen, die Sonnenplatze und Versteckmdglichkeiten aufweisen (Fels-
bereiche, Bruchsteinmauern etc.); Eiablageplatze in Form von Laubansammlungen, Rindenansammlungen,
Hacksel- und Komposthaufen.

Fortpflanzungs- und Ruhestitten:

Fortpflanzungsstétten sind alle Orte im Gesamtlebensraum der Askulapnattern bzw. deren lokalen Popula-
tionen, die im Verlauf des Fortpflanzungsgeschehens benétigt werden. Es sind dies Paarungsplatze, Such-
raume der Weibchen, Eiablageplatze und Jungtierhabitate. Ruhestatten sind alle Orte, die Tagesverstecke,
Quartiere, Sonnenplatze und Winterquartiere umfassen.

Eine Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestétten bei der Askulapnatter ist insgesamt schwierig. Zwar
gibt es bekannte Eiablageplatze in Form von Kompost-, Sdgespane- und Misthaufen, die teilweise auch als
ArtenhilfsmaBnahmen hergestellt wurden und gut genutzt werden. ,Natiirliche" Eiablageplatze wurden bis-
her nur in einem einzigen Falle nachgewiesen. Es handelte sich um eine Rohbodenflache auf einem alten
Kahlschlag. ,Das Substrat bestand aus sehr humusreicher Erde, vermischt mit lockerem Blockgrus™ (DROBNY
1993). Das Gelege befand sich in ca. 20 cm Tiefe. Derartige Moglichkeiten bestehen jedoch so haufig, dass
ein gezielter Nachweis nicht mdglich ist.

Die Aktionsraume betragen zudem oft mehrere hundert Meter bis (iber einen Kilometer (MITTERLEHNER 2012,
FRANZEN & HECKES 2000). In diesen Raumen bestehen dann verschiedenste Mdglichkeiten von Ruhestatten,
vor allem in Verstecken sonniger bis halbschattiger Bereiche von Waldrandern. Ebenso ist dies bei Hau-
tungsphasen nach der Paarungszeit und vor der Winterruhe. Darlber hinaus befinden sich Winterquartiere
wahrscheinlich Uberwiegend in Waldern der Leiten. Auch bei den Sommeraufenthalten in den Waldern sind
Ruhestdtten im Wald wahrscheinlich. Damit befinden sich mit eventueller Ausnahme ausgesprochen kihl-
feuchter Lebensraume in den gesamten Donauleiten des ER potenzielle Ruhestatten. Innerhalb des Zeit-
raumes einer Lebensfunktion sind die Tiere als ortstreu einzustufen.

Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang:

Der Bestand der Askulapnatter wurde 2010 in dem fiir das PFV gegeniiber den ROV vergréBerten Untersu-
chungsraum des ER auf ca. 500 - 600 Tiere geschatzt. Die Einschatzung beruht auf Angaben von DROBNY
(1993) und dem Vergleich von Beobachtungsdichten von 1985 (ABMANN 1986) mit denen von 2010/2011
flr das gegenstandliche Gutachten. Danach hat sich der Bestand der Donauleiten (266 ha von 684 ha des
ER) zumindest nicht verschlechtert, und es wird hier ein Ansatz von 2,0 Askulapnattern/ha (bei DROBNY
1993: 2,29/ha fir 1987/1988) fiir die Schatzung angesetzt.
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Name deutsch Name wissenschaftlich

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Askulapnatter Zamenis longissimus

Grundinformationen

Die besiedelten Habitate des ER weisen unterschiedliche Siedlungsdichten auf. Beispiele von hohen Be-
obachtungsdichten waren 2010 Waldrander am HangfuB (bis 1,86 Ex./h), StraBenbdschungen (bis 1,89
Ex./h) und Blockhalden (bis 1,21 Ex./h). Geringe Beobachtungsdichten gab es am Donauufer (z. B. im
Bereich der Grinau mit 0,19 Ex./h) und an Waldrandern der Hangoberkante (max. 0,12 Ex./h). (s. Fach-
gutachten ,Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren"“, JES-A001-
ASSM1-B30017-00).

Im raumlichen Zusammenhang sind die verschiedenen Lebensfunktionen zu sehen.

Bei der Askulapnatter sind dies im Wesentlichen:

e Winterquartiere; e Paarungsplatze einschlieBlich der ,Suchraume" der J;

e Hautungsplatze; e Eiablageplatze; ¢ Jungtierhabitate; e Nahrungshabitate.

Verschiedene Funktionsbereiche kénnen raumlich zusammenfallen oder auch eng benachbart sein. Zu an-
deren Funktionsbereichen sind jedoch auch Wanderungen notwendig (s. u.). Die Abgrenzung von Réaumen
mit den stattfindenden Funktionen erfolgt hier Gber die Definition der lokalen Population.

Gefihrdungen der Askulapnatter in den Donauleiten sind:

¢ Rickgang der niederwaldartigen Bewirtschaftung (aktuell allerdings im ER zahlreiche Einhiebe);

e Beeintrdachtigung der Waldréander durch intensive Landwirtschaft;

e Zunahme von Pradatoren (Rabenkrahe, Wildschwein, Marderhund);

¢ Verluste durch StraBenverkehr auf der PA51.

Eine mogliche permanente Besiedelung von Teilen der Riedler Mulde bzw. der Hochflache wird durch inten-
sive Landwirtschaft (Schadigung der Waldrander, Strukturverlust) und Defizite an Eiablageplatzen er-
schwert.

Lokale Population:

Die Ergebnisse der Kartierungen von 2019, 2010/2011 sowie der vorhandenen Daten aus den letzten
20 Jahren erlauben die Aussage, dass im gesamten ER Askulapnattern angetroffen werden kénnen bzw.
dieses Gebiet an geeigneten Strukturen durchwandert wird. Es wird daher davon ausgegangen, dass derzeit
ein genetischer Austausch im gesamten ER gegeben ist, der dartiber hinaus mindestens bis zur B388 bei
Obernzell als Barriere und weit in die oberdsterreichischen Leiten reicht.

Bei der Definition der lokalen Populationen werden folgende Indizien herangezogen:

¢ regelmaBige Beobachtungen in den letzten 20 Jahren; e hohe Beobachtungsdichten 2010/2011;

e bekannte Eiablagepldtze der letzten 20 Jahre; e ein Aktionsradius von ca. 400 - 600 m.
Diesen Kriterien folgend kdonnen fiinf lokale Populationen fiir den ER definiert werden (s. Karte). Eine ge-
naue Abgrenzung dieser ist hier nicht méglich.

Folgende ,Zentren" werden gesehen:

e Rambachsteinbruch; ¢ LBV-Steinbruch/HangfuB3 Jochensteiner Leite gegentiber ,Haus am Strom";

e ,DolomitenstraBe®; ¢ Felsbereiche und Halden 6stlich der ,,DolomitenstraBe®;

e Uferhdusl/Frauensteig in Oberdsterreich.

Wesentliche populationsékologische Fakten zur Askulapnatter:

e eine geringe Fortpflanzungsrate (ca. 5 — 12 Eier je @, aber wahrscheinlich nicht jedes Jahr);
* 4 - 5 Jahre bis zur Geschlechtsreife (mit relativ hohen Individuenverlusten in dieser Zeit);

e maximales Lebensalter von ca. 25 Jahren.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population(en) wird demnach bewertet mit:
Xl hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Bei der Askulapnatter sind Fortpflanzungs-, Hautungs-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten, bei denen
Tiere der lokalen Population gestdrt werden kdnnten, relevant. Die Fortpflanzungszeit kann unterteilt wer-
den in eine Paarungszeit (Mai, Juni) und die Phase der Eiablage (Ende Juni bis Mitte Juli). Zur Paarungszeit
kommt es bei den Mannchen zu ,Suchwanderungen" nach Weibchen, die mehrere hundert Meter weit sein
kdnnen. Einzeltiere wandern Uber relativ weite Strecken (z. B. 2,3 km, WAITZMANN 1989).

Askulapnatter:

ban  [Feb [Mar |Apr Mai  Pun ul ug [Sep |Okt Nov |Dez

Adulte Tiere
Paarunaszeit
Eier
Junatiere

1 |
Die Aktivitdtsphasen der Askulapnatter im Jahresverlauf (dunkelgriin — Hauptphase, hellgriin - Nebenphase)
nach WAITZMANN in LAUFER (2007).

Die Habitate der Paarung liegen meist in offenen, besonnten Bereichen, in denen aber ausreichend fir
Deckung und Quartiere geeignete Strukturen vorhanden sind. Die Weibchen sind in der Paarungsphase
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag OWH Antragsunterlagen PFV

[‘_lame deutsch Name wissenschaftlich
Askulapnatter Zamenis longissimus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

weitgehend stationar, wandern jedoch dann zu geeigneten Eiablagepldatzen um 4 - 6 Wochen nach der
Paarung Eier zu legen. Nach einer Inkubationszeit von ca. 60 Tagen schliipfen die Jungtiere. Diese suchen
geeignete Habitate auf bzw. gehen nicht lange nach dem Schlupf ins Winterquartier. Auch bei den adulten
Tieren findet im September und Oktober das Aufsuchen der Winterquartiere statt. Es wird davon ausgegan-
gen, dass die Tiere Uberwiegend im Wald Giberwintern. Hierbei werden frostfreie Bereiche im Boden aufge-
sucht.

Die Uberwinterung reicht dann bis ca. Mitte M&rz des nachsten Jahres.

Mit der Uberwinterungszeit, bei der Stérungen durch Erschiitterungen auftreten kénnten, ist daher keine
Phase ohne Relevanz fiir das Stérungsverbot gegeben.

Name deutsch Name wissenschaftlich
Askulapnatter Zamenis longissimus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilrdumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Kein Vorkommen der Askulapnatter am Trenndamm, keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten, somit keine
Betroffenheit und kein einschlagig werden von Verbotstatbestanden.

. . .. " Verbotstatbesténde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: nein 0
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie I_\_lame deutsch Name v_wssens_)ch_aftllch

Askulapnatter Zamenis longissimus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Relevante Wirkfaktoren sind die waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellen-
flachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der stlichste
Teil von Baustellenflache 5. Hauptwirkfaktor ist der Umbau des Donauufers zwischen Jochenstein und der
Landesgrenze am Dandlbach auf einer Strecke von ca. 800 m und weiteren ca. 200 m vom Dandlbach
donauabwarts in Oberdsterreich. Das Baufeld regt hier etwa 30 m vom Donauufer ins ansteigende Gelande
des Hanges.

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten

Da die Vorkommen am HangfuB3 der Leite zugeordnet wurden, sind hier nur die Vorkommen am Donauufer
relevant.

Der von Askulapnattern besiedelte Lebensraum besteht aus dem Steinpflaster des Donauufers und dem
oberhalb liegenden Streifen von ca. 3 - 4 m Breite mit ruderal gepragten Gras- und Hochstaudenfluren. Als
gunstige Strukturen kdnnen auch die Stocke von Silberweiden u. a. Gehdlzen gesehen werden, die durch
UnterhaltungsmaBnahmen auf der Uferbéschung entstanden sind. Die Strukturen sind fiir die Askulapnatter
als Ruhestéatten glinstig. Als Fortpflanzungsaktivitaten sind hier Kommentkdmpfe und Paarungen madglich.
Eiablageplatze werden hier nicht erwartet.
Okologische Funktionen im raumlichen Zusammenhang
Die potenziellen Vorkommen werden als Teil der lokalen Population des Donauufers und HangfuBes bis zum
Uferhdusl auf der oberdsterreichischen Seite gesehen. Wahrscheinlich bestehen zu den Vorkommen an den
Donauleiten Verbindungen bzw. sind saisonale Wanderungen zu Eiablageplatzen und Winterquartieren von
Tieren am Donauufer/HangfuB3 in die Leiten wahrscheinlich. Die Situation des Bestandes hat sich durch
Storungen durch Erholungssuchende verschlechtert. X

ja

nein O

Durch den Umbau des Donauufers gehen Fortpflanzungs- und Ruhestatten eines Teiles der lokalen Popula-
tion verloren. Damit ware der Verbotstatbestand der ,,Schadigung" einschlédgig. Die 6kologischen Funktionen
im raumlichen Zusammenhang wirden sich flr die lokale Population verschlechtern. Dies wird auch wegen
der negativen Prognose flir die Status-quo Entwicklung so gesehen. Mit der Zerstérung eines Teiles der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbunden ist auch ein méglicher Individuenverlust bzw. die Verletzung

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme
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OWH Antragsunterlagen PFV Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

I_‘_lame deutsch Name wissenschaftlich
Askulapnatter Zamenis longissimus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

oder Totung von Tieren, zumal nicht ausgeschlossen werden kann, dass auch Winterquartiere betroffen

sind.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %
Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen zur Erhaltung der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten am Donauufer
sind nicht méglich.
ja Cl

Geplante CEF-MaBnahmen hein X

CEF-MaBnahmen sind auf der bayerischen Seite (westlich des Dandlbaches) nicht mdglich. Es stehen dort
keine angrenzenden Flachen zur Verfligung, die nicht schon von einer lokalen Population besetzt sind. Auch
sind die Verbesserungsmadglichkeiten in den besetzten Habitaten zu gering.

Auf der 6sterreichischen Seite besteht an einer Wiese und den Gehélzrandern am Dandlbach und am unte-

ren Waldrand der Donauleiten Raum fiir folgende CEF-MaBnahme:

= CEF7
Verbesserung der Habitatsituation auf angrenzenden Flachen 6stlich des Dandlbachs durch Einbringung
von relevanten Strukturen (Steinriegel, Steinhaufen, Holzstapel, Sandhaufen als Eiablageplatz fir Ei-
dechsen und Hackselhaufen als Eiablageplatz fiir die Askulapnatter). Anlageorte sind die Wiesen- bzw.
Waldrénder der Freiflache am Dandlbach (Parz.-Nrn. 2860 und 2861, Katastralgemeinde Rannariedl).
Die Verbesserung erfolgt auf insgesamt ca. 350 m Randlange, die sich folgendermaBen zusammensetzt:
Waldrand FFH-Gebiet: 150 m; Randstruktur entlang Dandlbach: 100 m; Terrassenkante (oberhalb
Weg): 100 m

Durch diese MaBnahmen kdnnen die 6kologischen Funktionen im raumlichen Zusammenhang flr den Be-
stand der Askulapnatter in diesem Bereich gewahrt bleiben.

. - Verbotstatbestdnde kénnen ja [l

Ergebnis Schadigungsverbot ausgeschlossen werden: nein X
. . ja X
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich hein O]

Die Ausnahme ist erforderlich, da im und fir den bayerischen Teil des Eingriffsbereiches keine Flachen und
keine ausreichenden Mdglichkeiten fur CEF-MaBnahmen zur Verfigung stehen.

Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen biogeografischen Region ist ,unglinstig/unzureichend".

Die Gewdhrung einer Ausnahme fihrt zu:

= keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen hervorragenden Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion, weil die Populationen der Askulapnatter in den Donauleiten zwischen Passau und Jochenstein und
auch im angrenzenden Osterreichischen Teil der Donauleiten stabil sind.

= keiner im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen unglinstigen/unzureichenden Erhaltungs-
zustandes der Populationen der kontinentalen biogeografischen Region, weil sich durch eine FCS-
MaBnahme in den deutschen Donauleiten die Situation der lokalen Populationen nicht verschlechtert.

= keiner Behinderung der Wiederherstellung eines gilinstigen Erhaltungszustands, weil durch eine FCS-
MaBnahme eine mdgliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen vermie-
den wird.

ja X

Geplante FCS-MaBnahmen .
nein O
Als FCS-MaBnahme ist vorgesehen:
= FCS1
Herstellung eines Reptilienlebensraumes (mageres Griinland mit einem optimalen Strukturangebot) ent-
lang des Bahndammes am , Edlhof-Feld" (s. Landschaftspflegerischer Begleitplan, JES-A001-SCHL1-

B30021-00 und JES-A001-SCHL1-B30022-00)

Durch diese MaBnahme wird der Erhaltungszustand der Populationen der Askulapnatter im NSG und FFH-
Gebiet ,Donauleiten von Passau bis Jochenstein®™ verbessert. Der Bereich ist zwar von der Art besiedelt, eine
deutliche Verbesserung des Habitatangebotes ist hier jedoch mdglich.

Ausnahmevoraussetzung erfullt ja i .
nein [l
o . ) ja Ol
Monitoring/Risikomanagement erforderlich nein =
Wechselwirkungen mit anderen Verboten ja X Tétungsverbot
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag OWH Antragsunterlagen PFV

[‘_lame deutsch Name wissenschaftlich
Askulapnatter Zamenis longissimus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

nein |

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktoren sind Bauarbeiten auf den Baustellenflachen 4 und 5 sowie die Emissionen von Larm, Erschiit-
terungen, Licht und Staub aus diesen Flachen.

Barrierewirkung durch den Bau der Organismenwanderhilfe.

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Fortpflanzungszeit von Mai bis Mitte Juli, Winterruhe ab Ende September. Als kritischste Phasen fiir eine
Stérung wird in diesem Fall die Paarungszeit angesehen.

Méannliche Askulapnattern fiihren zur Paarungszeit ,Suchwanderungen® nach Weibchen durch. Auf die hohe
Mobilitat der mannlichen Tiere zur Fortpflanzungszeit weisen WAITZMANN & FRITZ in LAUFER et al. (2007) hin.
DROBNY (1993) spricht von einer ,Wanderphase" der Mdnnchen zur Fortpflanzungszeit.

Auch sind Wanderungen von weiblichen Askulapnattern zu Eiablageplatzen relevant. Die Besiedelung des
Donauufers durch Askulapnattern wird auch als wesentlicher Bestandteil der Stabilitit fiir den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population gesehen. Mit der Méglichkeit der Zu- und Abwanderung von Tieren in geeig-
nete Fortpflanzungs- und Ruhestédtten, sind natlrliche, witterungsbedingte Bestandsschwankungen raum-
lich méglich.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: X ,B“: gut

[0 ,c": mittel bis schlecht
Insgesamt wird der Erhaltungszustand der lokalen Populationen im Bereich Jochenstein von den Verfassern
als hervorragend eingestuft. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen am Donauufer/HangfuB hat
sich jedoch durch die sekundaren Auswirkungen der Herstellung von Kiesbanken auf oberdsterreichischer
Seite (Zunahme des Erholungsbetriebes) verschlechtert. X

ja

Prognose Berilihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein 0J

Die Barrierewirkung entsteht temporér beim Bau der Organismenwanderhilfe. Die vorhandenen Aktions-
rdume fiir Askulapnattern zur Fortpflanzungszeit gehen verloren. Mit der Fortpflanzung verbundene Such-
wanderungen der Mannchen werden damit unterbunden. Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann
dadurch verschlechtert werden.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein 0

Als VermeidungsmaBnahme wird eine Verbesserung des Lebensraumes und eines ,Wander- und Fluktuati-

onskorridors™ am HangfuB/Wald gesehen:

= 10 (V) Verbesserung der Habitatausstattung und Vernetzung durch Erhaltung und Entwicklung eines
5 m breiten Wiesenstreifens entlang des Waldrandes auf der Lange der Organismenwanderhilfe und
durch eine optimale Ausstattung des Waldrandes mit reptilienrelevanten Strukturen

= 11 (V) Herstellung eines Kleintierdurchlasses fiir Reptilien unter der PA51 ,DolomitenstraBe™ am Hang-
fuB mit primarer Funktion flir Reptilien

. ja O
Geplante CEF-MaBnahmen nein =
Nicht moglich.
Ergebnis Stérunasverbot Verbotstatbestand kann ja X
9 9 ausgeschlossen werden. nein O
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja. L]
nein X
o - . ja X
Monitoring/Risikomanagement erforderlich . 0J

Es ist Art und Weise von Lenkungsmdglichkeiten mit Leiteinrichtungen zu prifen und im Hinblick auf eine
optimale Funktion einzusetzen.
ja Ol

nein X

Wechselwirkungen mit anderen Verboten

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktor sind Bauarbeiten auf den Baustellenflachen 4 und 5 am Donauufer. Zeitlich treffen die BaumaB-
nahmen mit der Winterruhezeit zusammen.
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Name deutsch Name wissenschaftlich

I DB LI L T A A A TR0 Askulapnatter Zamenis longissimus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Durch das erhohte Verkehrsaufkommen wahrend der Bauzeit steigt auBerdem das Risiko von Individuen-
verlusten auf der Talstrecke der PA51 (Jochenstein — Obernzell). Auch bisher werden selten, aber dennoch
regelméBig Askulapnattern im Abschnitt zwischen Obernzell und Jochenstein tiberfahren, da Einzeltiere im-
mer wieder zwischen HangfuB und Donauufer wechseln oder wandern (v. a. zur Paarungszeit).

Ruhestétten und Paarungsplatze der Askulapnatter liegen oft im Bankettbereich oder auf Naturstein-Stiitz-
mauern neben der StraBe.
ja X

nein O

Bei Bauarbeiten am Donauufer kdnnten Askulapnattern in ihren Verstecken z. B. in der Uferversteinung
oder an den groBen Stécken der Weiden verletzt oder getétet werden, insbesondere, wenn die Bauarbeiten
wéhrend der Winterruhezeit durchgefiihrt werden. Auch kénnten Askulapnattern in die Baustellenfldchen
geraten und dort verletzt oder getotet werden.

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme

Trotz Risikoerhdhung wird aufgrund der Seltenheit der Kollisionen nicht von einer signifikant wirksamen
Erhéhung der Tétungen auf der Talstrecke der PA51 zwischen Jochenstein und Kohlbachmiihle ausgegan-
gen.

Anders stellt sich die Lage dar an dem Abschnitt zwischen Kohlbachmihle und Kitzingfelsen. In diesem
etwas Uber 1 km langen StraBenabschnitt besteht ein erhéhtes Tétungs- und Verletzungsrisiko im Bereich
der Mauern und des Banketts durch den 2017 erfolgten Radwegebau mit Verschmalerung der Fahrbahn, so
dass besonders im Begegnungsverkehr mit LKW ein Touchieren der Mauern und ein Befahren des Banketts
zu Individuenverlusten neben der StraBe fihren kénnte. 2

ja

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Ein Abfangen von Tieren und eine Verbringung aus dem Baufeld im Spatsommer sind bedingt méglich.

Durch die strukturelle Situation ist ein vollstandiges Abfangen jedoch kaum machbar.

Als VermeidungsmaBnahmen werden vorgesehen:

= 6 (S) Errichtung eines Schutzzaunes gegen eine Zuwanderung von Reptilien in den Baubereich ab An-
fang September vor Baubeginn; der Zaun soll aber die Méglichkeit der eigenstandigen Abwanderung
von Reptilien in den Hang ermdglichen, d. h. er darf nur einseitig untiberwindbar sein

= 3 (V) Abfangen: Die relevanten Reptilienarten werden vor Baustelleneinrichtung aus allen Eingriffsberei-
chen abgefangen und aus den Risikobereichen verbracht

Der Schutzzaun soll, hangseits angelegt, bereits im Friihjahr vor Baubeginn eine Zuwanderung von Tieren
aus moglichen Winterquartieren im Hang zum Donauufer verhindern.

Feste Wechselbereiche iber oder entlang der PA51 gibt es nicht. Absperrungen und Leiteinrichtungen ent-
lang der Strecke sind daher nicht gezielt einsetzbar. Durch den baubedingt zeitweise erhéhten Verkehr
kénnte es somit zu einem leicht erhéhten Kollisionsrisiko kommen. Zu einer signifikanten Erhéhung des
Toétungsrisikos kommt es dadurch jedoch nicht.

Fir die Strecke Kohlbachmihle - Kitzingfelsen muss jedoch als SchutzmaBnahme der Abstand zu den Mau-

ern und zum Bankett in jeder Verkehrssituation wahrend der gesamten Bauzeit gewahrleistet werden. Auf-

grund der lokalen Gegebenheiten erfordert dies organisatorische MaBnahmen wie bspw. temporare Abgren-

zung, Vorfahrtsregelungen, eine Ampelregelung o. a. Unterstiitzend zur Vermeidung von méglichen Indivi-

duenverlusten kann auch eine allgemeine InformationsmaBnahme fiir Baubeteiligte wirken. Dies gilt fir den

gesamten Streckenabschnitt.

= 16 (S) Sicherung der Engstellen auf der Talstrecke der PA51 zwischen Kohlbachmiihle und Kitzingfelsen
durch organisatorische MaBnahmen wahrend der Bauzeit

= 2 (S) Allgemeine Information der am Bau Beteiligten Uber die Sensibilitat des Gebietes und die Mdglich-
keit des Auftauchens von Tieren im Baubereich; Unterweisung flir umsichtiges und langsames Fahren
auf der PA51

Verbotstatbestande kénnen ja ]

Ergebnis Totungsverbot ausgeschlossen werden. nein X [N

Da nicht gewahrleistet werden kann, dass alle Askulapnattern aus dem Baubereich abgefangen werden
kénnen, wird vorsichtshalber eine Ausnahme beantragt.
ja X

Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich .
nein |

Die Ausnahme ist erforderlich, da im und fir den bayerischen Teil des Eingriffsbereiches keine Flachen und
keine ausreichenden Mdglichkeiten fir CEF-MaBnahmen zur Verfiigung stehen.

)
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag OWH Antragsunterlagen PFV

[‘_lame deutsch Name wissenschaftlich
Askulapnatter Zamenis longissimus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL
Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen biogeografischen Region ist ,unglinstig/unzureichend".

Die Gewdhrung einer Ausnahme fihrt zu:

= keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen hervorragenden Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion, weil die Populationen der Askulapnatter in den Donauleiten zwischen Passau und Jochenstein und
auch im angrenzenden Osterreichischen Teil der Donauleiten stabil sind.

= keiner im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungilinstigen/unzureichenden Erhaltungs-
zustandes der Populationen der kontinentalen biogeografischen Region, weil sich durch eine FCS-
MaBnahme in den deutschen Donauleiten die Situation der lokalen Populationen nicht verschlechtert.

= keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands, weil durch eine FCS-
MaBnahme eine mdgliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen vermie-
den wird.

Geplante FCS-MaBnahmen Ja Ll
nein X
Nicht erforderlich.
Ausnahmevoraussetzung erfillt Ja. X
nein [l
- L , ja ]
Monitoring/Risikomanagement erforderlich S X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Ja. [J Schadigungsverbot
nein |
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie [lame deutsch Name V_V|ssen§cl1_aftl|ch
Askulapnatter Zamenis longissimus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe wird kein Einschlagig Werden des Schadi-
gungsverbotes fir die Askulapnatter erwartet.

Verbotstatbestande kénnen ja ]
ausgeschlossen werden: nein X

Ergebnis Schadigungsverbot

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktor ist die dauerhafte Bildung einer Barriere zwischen dem Waldrand und dem Wald der Donauleiten
und dem Donauufer durch die Organismenwanderhilfe.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Es sind Fortpflanzungs-, Uberwinterungs- und vor allem Wanderungszeiten betroffen.

[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: X ,B“: gut

[0 .c: mittel bis schlecht
Insgesamt ist der Erhaltungszustand der lokalen Populationen im Bereich Jochenstein von den Verfassern
als hervorragend einzustufen. Die Situation am HangfuB/Donauufer verschlechtert sich jedoch durch Erho-
lungsbetrieb; damit ist der bestehende Korridor vorbelastet. =

ja

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein OJ

Durch den Verlauf der Organismenwanderhilfe wird von einer dauerhaften Barrierewirkung ausgegangen.
Diese entsteht durch die geplante parallele Flihrung von Radweg/FahrstraBe und Gehweg. Zur Donau gren-
zen Flachufer, die durch Erholungssuchende aufgesucht werden, auf denen ein hohes Stdérpotenzial zu er-
warten ist. Nordlich der Wege werden intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen angrenzen, die keine
geeigneten Strukturen aufweisen werden. Die Barrierewirkung der OWH im Bereich des Donauufers bewirkt
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OWH Antragsunterlagen PFV Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Name wissenschaftlich
Zamenis longissimus

I_‘_lame deutsch
Askulapnatter

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

den Verlust eines Aktionsraumes méannlicher Askulapnattern bei Suchwanderungen zur Fortpflanzungszeit
und Wanderungen von Weibchen zu Eiablageplatzen.

Der Aktionsraum der lokalen Populationen insgesamt kann zudem nicht als statische GroBe gesehen werden.
Bei den stark vom Klima abhangigen Reptilienarten, zu denen in Mitteleuropa insbesondere die Askulapnat-
ter zahlt, gehoéren lokale, raumliche Ausbreitungen und Rickziige aufgrund witterungsbedingter Bestands-
schwankungen zur Okologie der Arten. Eine Barriere kann daher negative Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population haben, so dass derartige Vorgange nicht mehr méglich sind. Der Aspekt
der Mdglichkeit zu rdumlichen Verdanderungen spielt insbesondere auch im Hinblick auf den Klimawandel
eine besondere Rolle (vgl. BLANKE, 2007).
ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Als VermeidungsmaBnahme wird eine erhebliche Verbesserung des Lebensraumes und eines ,Wander- und

Fluktuationskorridors™ am HangfuB/Waldrand vorgesehen:

= 10 (V) Verbesserung der Habitatausstattung und Vernetzung durch Erhaltung und Entwicklung eines
5 m breiten Wiesenstreifens entlang des Waldrandes auf der Ldnge der Organismenwanderhilfe und
durch eine optimale Ausstattung des Waldrandes mit reptilienrelevanten Strukturen

= 11 (V) Herstellung eines Kleintierdurchlasses fir Reptilien unter der PA51 ,DolomitenstraBe™ am Hang-
fuB mit primarer Funktion fir Reptilien

Geplante CEF-MaBnahmen ja L]
nein X
Nicht mdoglich.
Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja L]
nein X
o s . ja X
I?./Ionltorlng/R|S|komanagement erforderlich nein O
Uberprifung auf Funktion des ,Wander- und Fluktuationskorridors®™ anhand der strukturellen Ausstattung.
Wechselwirkungen mit anderen Verboten ja L]
nein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktor ist die Verengung des bestehenden Korridors am Donauufer durch die Organismenwanderhilfe,
Rad/Fahrweg und FuBweg und den bisherigen Vegetationsstreifen. 2
ja

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O

Durch die Verengung des bestehenden Korridors erhéht sich das Kollisionsrisiko auf dem Rad/Fahrweg. Eine
Quantifizierung des Kollisionsrisikos ist kaum mdglich. Individuenverluste durch Fahrzeuge treten bereits
jetzt im Abschnitt unterhalb des Dandlbaches auf. VermeidungsmaBnahmen werden vorbeugend fiir sinnvoll
gehalten.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Als VermeidungsmaBnahme wird eine erhebliche Verbesserung des ,Wander- und Fluktuationskorridors"

am HangfuBB/Waldrand vorgesehen:

= 10 (V) Verbesserung der Habitatausstattung und Vernetzung durch Erhaltung und Entwicklung eines
5 m breiten Wiesenstreifens entlang des Waldrandes auf der Ldnge der Organismenwanderhilfe und
durch eine optimale Ausstattung des Waldrandes mit reptilienrelevanten Strukturen

= 11 (V) Herstellung eines Kleintierdurchlasses fiir Reptilien unter der PA51 ,, DolomitenstraBe™ am HangfuB
mit primérer Funktion fir Reptilien

I Verbotstatbesténde kénnen ja [
Ergebnis TGtungsverbot ausgeschlossen werden. nein O
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]

nein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Laein % SERInEE e
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag OWH Antragsunterlagen PFV

I_‘_lame deutsch Name wissenschaftlich
Askulapnatter Zamenis longissimus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Eine direkte bauliche Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erfolgt nicht, da es durch die Orga-
nismenwanderhilfe keine baulichen Eingriffe in den Donauleiten gibt.

Beim Bau der Schlingen der Organismenwanderhilfe dstlich der DolomitenstraBe kann es zu baubedingten
Staubeinwehungen in relativ ndhrstoffarme, sensible Lebensraume kommen. Die damit verbundene Nahr-
stoffzufuhr auf Blockhalden des Unterhanges kann Auswirkungen auf die Vegetation haben.
Fortpflanzungs- und/oder Ruhestatten
Der untere Waldrand der Donauleiten und die Blockhalden am Unterhang sind Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten fiir die Askulapnatter.
Okologische Funktionen im rédumlichen Zusammenhang
Der Waldrand am HangfuB und die Blockhalden am Unterhang haben eine besondere Bedeutung als Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten fiir die Askulapnatter. 5

ja

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein 0

Durch die BaumaBnahme und den damit verbundenen Erdbewegungen kann es zur Ansiedelung von Neo-
phyten (z. B. Indisches Springkraut) kommen. Diese konnen zu erheblichen Habitatverdnderungen fihren.
Wirkzonen sind insbesondere der Waldrand an der Strecke der Organismenwanderhilfe im Oberwasser beim
Ostlichen Maander und am Dandlbach. Nahrstoffeintrag und Neophyten kénnen zu einer dichteren Vegeta-
tion fiihren, die Auswirkungen auf das Mikroklima hat (es wird kiihler und feuchter am Boden).

Eine Verschlechterung durch die o. g. Wirkfaktoren kann sich negativ auf den Bestand auswirken bzw. die

Okologischen Funktionen im rdumlichen Zusammenhang schadigen.

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %

Es sind folgende SchutzmaBnahmen zur Vermeidung von Néhrstoffeintragen bzw. zur Beseitigung von deren

Folgen vorgesehen:

= 5(S) In und an den Baubereichen finden regelmaBige Kontrollen auf evtl. eingeschleppte Neophyten
statt, um gegebenenfalls friihzeitig MaBnahmen gegen eine Ausbreitung dieser Arten treffen zu kénnen

= 7 (V) Staubemissionen wahrend der Bauzeit werden so weit wie mdglich minimiert; beim Transport von
Material auf den Transportstrecken werden Staubemissionen durch geeignete MaBnahmen minimiert

= 12 (V) Erweiterung und Verbesserung bestehender Reptilienhabitate durch PflegemaBnahmen auf
Blockhalden und Felsbereichen auf Flur Nr. 1546/8, Gemarkung Gottsdorf (LARS-Flache)

Geplante CEF-MaBnahmen Jja
nein X
Nicht erforderlich.
. . s Verbotstatbesténde kénnen ja X
Ergebnis Schadigungsverbot ausgeschlossen werden: nein |
. ) ja [l
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich hein X
o . . ja O
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein =
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jja Ll
nein X

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Mogliche Wirkfaktoren sind optische Reize aus den Baustellenflachen sowie Erschitterungen und Vibratio-
nen, die beim Bau der Organismenwanderhilfe auftreten.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Fortpflanzungszeit von Mai bis Mitte Juli, Winterruhe ab Ende September. Als kritischste Phasen fiir eine
Stérung werden die Paarungszeit und die Uberwinterungszeit angesehen. Die Paarungszeit, weil hier die
Empfindlichkeit bezlglich des Reproduktionserfolges und damit der Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion gefdhrdet werden kann. In der Uberwinterungszeit sind die Tiere auf frostfreie Bereiche angewiesen.
Eine Stoérung in der Winterruhe, die zu einem Verlassen von Quartieren flihren wiirde, kénnte mit Individu-
enverlusten verbunden sein. S. auch Grundinformationen.

X ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: [ ,B“: gut

[0 ,c: mittel bis schlecht
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OWH Antragsunterlagen PFV Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

I_‘_lame deutsch Name wissenschaftlich
Askulapnatter Zamenis longissimus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Die Zentren der relevanten lokalen Populationen sind: LBV-Steinbruch; HangfuB Jochensteiner Leite gegen-
tber ,Haus am Strom"; ,Dolomitenstrae™; s. auch Grundinformationen. Aufgrund der Kartierungsergeb-
nisse von 2019, 2010 und 2011 sowie aus den vorher bekannten Daten (vgl. ABMANN 1993 - 2011) wird der
Erhaltungszustand der lokalen Populationen als hervorragend (,A") eingestuft.

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein X

Mit Storungen durch Erschitterungen und Vibrationen ist vor allem beim Abteufen der Spundwdande im
Bereich des Oberwassers (Baustellenflache 2) zu rechnen. Der Abstand des Maschineneinsatzes zu Habita-
ten liegt zum Teil bei weniger als 15 m. Der Zeitraum des Einsatzes der Maschinen ist begrenzt auf 8
Wochen und geht beim Bau der Spundwande rasch voran (20 m/Tag). Eine Abschatzung der Erschitterun-
gen durch die Bauingenieure erbrachte folgende Ergebnisse: Die Schwingungen, die bei ca. 15 m Abstand
im Boden noch zu erwarten sind betragen max. 15 mm/sec. Die Werte an StraBenrdndern und auf dem
Bahngelande betragen ca. 2 mm/sec.

Generell waren Stérungen in Winterquartieren in den Donauleiten prinzipiell méglich. Das AusmaB der Er-
schiitterungen und Vibrationen am Talboden in einem wahrscheinlich kiirzeren Zeitraum innerhalb des oben
angegebenen Zeitfensters wird jedoch fir nicht so hoch gehalten, dass es zu erheblichen Stérungen in Form
eines fur die wechselwarmen, frostempfindlichen Tiere evtl. tédlichen Verlassens von Winterquartieren
fihrt. Es werden - soweit technisch mdglich — Erschiitterungen und Vibrationen durch eine entsprechende
Auswahl der zum Einsatz kommenden Baumaschinen und Fahrzeuge reduziert.

Gegeniiber optischen und akustischen Reizen aus den Baustellen sind Askulapnattern nicht empfindlich.
Hier kann eine Stérung von Individuen und eine Beeintrachtigung der lokalen Population sicher ausgeschlos-
sen werden.

Von den durch das Spundwandrammen verursachten Erschitterungen kdnnte grundsatzlich angenommen
werden, dass sie zu Vertreibungseffekten fiihren kénnen oder in sonstiger Form die Tiere wahrend Fort-
pflanzungs- und Wanderungszeiten stdren. Trotz einer bekannt hohen Wahrnehmungsfahigkeit der Schlan-
gen von Erschitterungen (vgl. z. B. FRIEDEL et al. 2008) gibt es (iber ein stérungsrelevantes AusmaB keine
wissenschaftlichen Grundlagen. Daher werden bei der Beurteilung Erfahrungswerte angesetzt. Diese basie-
ren auf Beobachtungen in verschiedenen Situationen:

Beobachtung regelmaBiger Vorkommen von Askulapnatter, Schlingnatter, Smaragd-, Zaun- und Mauerei-
dechse an StraBenréndern sowie an und auf Bahndédmmen.

Beobachtungen von wesentlichen Lebensfunktionen in unmittelbarer Trassennahe wie zum Beispiel Paa-
rung, Kommentkampfe und Hautung bei der Askulapnatter in einem Abstand zur B388 zwischen Passau
und Obernzell sowie der KreisstraBe PA51 Obernzell - Jochenstein von unter 2 m (Bankett und Stiitzmau-
ern).

Beobachtungen (ABMANN, SCHOBER, unpubliziert) zu geringen Vertreibungseffekten, z. B. auf die Askulap-
natter auf Baustellen (Ausbau, FelssicherungsmaBnahmen).

Beobachtete Vorkommen in den Steinbruchbereichen in denen regelmaBig gesprengt wird (DR. SCHOBER
unpubliziert).

Beobachtungen wahrend Bohrarbeiten (bis zu 6 m in Felsen) zu FelssicherungsmaBnahmen im NSG Donau-
leiten von Passau bis Jochenstein, 2018 bis 2020 (Sommer bei der 6kol. Baubegleitung)

Um die Frage der Empfindlichkeit von Reptilien gegeniber dem Wirkfaktor baubedingte Erschiitterungen

(Sprengungen, Vibrationen durch sonstige Bautatigkeiten) zu klaren, wurde 2018 eine Untersuchung durch

das Institut fiir Okologie zum Thema durchgefiihrt (J. L. vAN HEMMEN & KYEK, M.: Reptilien: Auswirkung Er-

schitterungen - Biologie und Biophysik; JES-A001-IFOK1-B30393-00). Dabei wurde einerseits Literatur
ausgewertet und andererseits wurden Versuche zur Messung von Erschitterungen mit zeitgleicher Beobach-
tung von Reptilien durchgefihrt.

Wesentliche Ergebnisse zur Einschatzung der Empfindlichkeit sind:

Es gibt in der wissenschaftlichen Literatur keine konkreten Werte zum Schalldruck, der eine Stérung bei
Reptilien hervorrufen wirde.

Schlangen nehmen Schall Gber die beiden Halften des Unterkiefers wahr, solange dieser auf dem Boden
aufliegt. Gegen normalen Luftschall sind sie unempfindlich.

Niederfrequente Schwingungen < 50 Hz, wie sie bei Sprengungen ausgeldst werden, werden von Reptilien
kaum wahrgenommen. Der ,Hdrbereich" der Erdnatter (nah verwandte Art zur Askulapnatter) liegt zwi-
schen 180 - 430 Hz. !

Durch Messungen unterstiitzte Beobachtungen an den Terrarientieren (Askulapnatter, Ostliche Smarag- s
deidechse) im Haus am Strom wahrend Spundwandarbeiten bei der Freiluftschaltanlage 2018 konnten
keine Reaktionen bzw. Verhaltensanderungen der Tiere feststellen.

o
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Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag OWH Antragsunterlagen PFV

Name deutsch Name wissenschaftlich

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Askulapnatter Zamenis longissimus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch den Bau

Erschitterungen aus natlrlicher Quelle im Lebensraum (Steinschlag) und Erschiitterungen in anderen typi-
schen Lebensraumen (straBennahe Habitate, Bahndédmme) Ubertreffen die bei den Spundungsversuchen
sowie die bei vergleichbaren Pumpspeicherkraftwerken im Betrieb entstehenden Erschiitterungen.

Daraus folgt, dass durch baubedingte Emissionen (Spundwandrammen, sonstige baubedingte Erschitte-
rungen) keine erheblich stérenden Auswirkungen auf Reptilien zu erwarten sind.

Eine Stérung von Individuen der Askulapnatter, die zu einem Meiden dieser Bereiche oder zu sonstigen

Verhaltensanderungen flihren kdénnte, kann unter Einhaltung allgemeiner SchutzmaBnahmen ausgeschlos-

sen werden. Das Vorhaben wirkt sich daher nicht negativ auf den Fortpflanzungserfolg und die Vitalitat der

Individuen und damit auch nicht negativ auf den Erhaltungszustand der lokalen Population aus.

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %

Als Schutz- und VermeidungsmaBnahme werden erfolgen:

= 13 (S) Durchfiihrung der Arbeiten nordlich der PA51 im Bereich des Waldrandes im Marz/April. Die M6g-
lichkeiten einer 6kologischen Baubegleitung mit Beobachtungen zur Phanologie hinsichtlich Reptilien
werden ausgeschopft

= 6 (V) Es werden - soweit technisch méglich — Erschiitterungen und Vibrationen durch eine entspre-
chende Auswahl der zum Einsatz kommenden Baumaschinen und Fahrzeuge reduziert

_ ja
Geplante CEF-MaBnahmen hein =
Nicht erforderlich.

. . Verbotstatbestande kénnen ja [
Ergebnis Storungsverbot ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja L]

nein X

o . : ja [l
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten ja L]
nein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktor ist der waldrandnahe Baubetrieb bei Baustellenflache 1 und Zwischenlagerflache 1.
ja X

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein 0

Durch den Baustellenbetrieb kann es trotz des jeweils vorhandenen ,Wiesenpuffers® zu Verletzungen und
Totungen von Askulapnattern kommen, die in der Wiese zur Nahrungssuche (Mause) unterwegs sind oder
auf Wanderungen auf die Baustelle gelangen.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O

Es sind folgende Schutz- und VermeidungsmaBnahmen vorgesehen, um ein Einwandern von Askulapnattern

auf die waldrandnahen Baustellenflachen zu verhindern:

= 6 (S) Errichtung eines Schutzzaunes gegen eine Zuwanderung von Reptilien in den Baubereich ab An-
fang September vor Baubeginn; der Zaun soll aber die Mdglichkeit der eigenstéandigen Abwanderung
von Reptilien in den Hang ermdglichen, d. h. er darf nur einseitig uniberwindbar sein

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestande kénnen ja . X
ausgeschlossen werden. nein O
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja L]
nein X
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OWH Antragsunterlagen PFV Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Name deutsch Name wissenschaftlich

I DB LI L T A A A TR0 Askulapnatter Zamenis longissimus

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
Durch die Anlage und den Betrieb der Organismenwanderhilfe kommt es nicht zum Einschlagig Werden des
Schéadigungsverbotes fiir die Askulapnatter.

Verbotstatbestande kénnen ja ]
ausgeschlossen werden: nein X

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktor ist die dauerhafte Bildung einer Barriere zwischen dem Waldrand und dem Wald der Donauleiten
und dem Donauufer durch die Organismenwanderhilfe.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Es sind Fortpflanzungs-, Uberwinterungs- und vor allem Wanderungszeiten betroffen.
[ ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: X ,B“: qut
[0 .c': mittel bis schlecht
Insgesamt ist der Erhaltungszustand der lokalen Populationen im Bereich Jochenstein von den Verfassern
als hervorragend einzustufen.
ja X

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein 0

Ergebnis Schadigungsverbot

Durch den Verlauf der Organismenwanderhilfe wird von einer dauerhaften Barrierewirkung ausgegangen.
Diese entsteht durch die geplante parallele Fiihrung von Radweg/FahrstraBe und Gehweg. Zur Donau gren-
zen Flachufer, die durch Erholungssuchende aufgesucht werden, auf denen ein hohes Stérpotenzial zu er-
warten ist. Nordlich der Wege werden intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen angrenzen, die keine
geeigneten Strukturen aufweisen werden. Die Barrierewirkung der Organismenwanderhilfe im Bereich des
Donauufers bewirkt den Verlust eines Aktionsraumes mannlicher Askulapnattern bei Suchwanderungen zur
Fortpflanzungszeit und Wanderungen von Weibchen zu Eiablageplatzen.

Der Aktionsraum der lokalen Populationen insgesamt kann zudem nicht als statische GroBe gesehen werden.
Bei den stark vom Klima abhéngigen Reptilienarten, zu denen in Mitteleuropa insbesondere die Askulapnat-
ter zahlt, gehodren lokale, raumliche Ausbreitungen und Rickziige aufgrund witterungsbedingter Bestands-
schwankungen zur Okologie der Arten. Eine Barriere kann daher negative Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population haben, so dass derartige Vorgange nicht mehr moglich sind. Der Aspekt
der Mdoglichkeit zu rdumlichen Verdanderungen spielt insbesondere auch im Hinblick auf den Klimawandel
eine besondere Rolle (vgl. BLANKE, 2007).
ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Als VermeidungsmaBnahme wird eine erhebliche Verbesserung des Lebensraumes und eines ,Wander- und

Fluktuationskorridors™ am HangfuB/Waldrand vorgesehen:

= 10 (V) Verbesserung der Habitatausstattung und Vernetzung durch Erhaltung und Entwicklung eines
5 m breiten Wiesenstreifens entlang des Waldrandes auf der Ldnge der Organismenwanderhilfe und
durch eine optimale Ausstattung des Waldrandes mit reptilienrelevanten Strukturen

= 11 (V) Herstellung eines Kleintierdurchlasses fir Reptilien unter der PA51 ,DolomitenstraBe™ am Hang-
fuB mit primarer Funktion flr Reptilien

Auf 6sterreichischer Seite, donauabwarts des Dandlbaches, ist aufgrund des Schadigungsverbotes beim Bau
im Teilraum Talboden die CEF-MaBnahme 7 vorgesehen, die dauerhaft auch die Funktion eines ,Wander-
und Fluktuationskorridors" erfiillen und somit eine mdégliche Barrierewirkung durch die Organismenwander-
hilfe verhindern.

. ja Cl
Geplante CEF-MaBnahmen hein X
Nicht erforderlich.
Ergebnis Stérunasverbot Verbotstatbestand kann ja X
9 9 ausgeschlossen werden. nein [
) . ja [l
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich hein X
Monitoring/Risikomanagement erforderlich Jnaein %
Uberpriifung auf Funktion des ,Wander- und Fluktuationskorridors® anhand der strukturellen Ausstattung.
. . ja
Wechselwirkungen mit anderen Verboten hein X

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5
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[‘_lame deutsch Name wissenschaftlich
Askulapnatter Zamenis longissimus

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Donauleiten: Betroffenheit durch die Anlage und den Betrieb

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen
Wirkfaktor ist die Verengung des bestehenden Korridors am Donauufer durch die Organismenwanderhilfe,
Rad/Fahrweg und FuBweg und den bisherigen Vegetationsstreifen. In den Donauleiten selbst entsteht kein
héheres Risiko fiir die Askulapnatter.

ja X

Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O

Durch die Verengung des bestehenden Korridors erhéht sich das Kollisionsrisiko auf dem Rad/Fahrweg. Eine
Quantifizierung des Kollisionsrisikos ist kaum madglich. Individuenverluste durch Fahrzeuge treten bereits
jetzt im Abschnitt unterhalb des Dandlbaches auf. VermeidungsmaBnahmen werden vorbeugend fiir sinnvoll
gehalten.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O

Als VermeidungsmaBnahme wird eine erhebliche Verbesserung des ,Wander- und Fluktuationskorridors"

am HangfuB/Waldrand vorgesehen:

= 10 (V) Verbesserung der Habitatausstattung und Vernetzung durch Erhaltung und Entwicklung eines
5 m breiten Wiesenstreifens entlang des Waldrandes auf der Lange der Organismenwanderhilfe und
durch eine optimale Ausstattung des Waldrandes mit reptilienrelevanten Strukturen

= 11 (V) Herstellung eines Kleintierdurchlasses fir Reptilien unter der PA51 ,, DolomitenstraBBe™ am HangfuB
mit primdrer Funktion fir Reptilien

Ergebnis Tétungsverbot Verbotstatbestande kénnen ja X
9 9 ausgeschlossen werden. nein O
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja Ll
nein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten Jnaein DJ Stérungsverbot
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Abbildung 5: Betroffenheit von und MaBnahmen Askulapnatter
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OWH Antragsunterlagen PFV

Askulapnatter

Verlust von Lebensstédtten und Wanderkorridoren

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Talboden Jochenstein

Talboden Jochenstein

Vegetation Qualitats- Beeintr. | Flache Faktor CEF-Bedarf MaBnahme | Lebensraumtyp Qualitats- | Flache ha Aufwertungs- | Flache
stufe ha ha stufe faktor rechn. ha
Silberweiden-Auwaélder, 2 dauer. 0,95 2 1,90 CEF7 Reptilienstrukturen | 3 0,12 3 0,36
auf Stock gesetzt
Gepflanzte Laubbaumbe- | 2 dauer. 0,01 2 0,03 V3 Optimierung Wald- | 3 0,62 3 1,85
stande rand flr Reptilien
Vorwalder und Gebiisch 2 dauer. 0,10 2 0,20 Optimierung Wanderlinie Wald- | 3 - 3 -
rand: 730 Ifm
Wiesenbdschungen, 1 dauer. 0,44 1 0,44
tw. mit Bdumen
Wiesen, tw. mager und | 1 dauer. 1,04 1 1,04
Saum-Gesellschaften
Griunland-/Saumgesell- 2 temp. 0,22 1 0,22
schaften am Waldrand
Verlust Wanderlinie Donauufer: dauer. - 2 -
1.114 Ifm
Verlust Wanderlinie Waldrand: temp. - 3 -
350 Ifm
Edlhoffeld
FCS1 Optimierung, Rep- | 3 1,73 1 (time-lag) 1,73
tilienstrukturen
Summe 2,77 3,75 2,47 6,18

Tabelle 19: Bilanzierung Betroffenheit von und CEF-/FCS-MaBnahmen fiir die Askulapnatter
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8.2.1.15. Betroffenheitsbogen 15: Schlingnatter

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Nam_e deutsch Name wissensc!laftlich
Schlingnatter Coronella austriaca
Grundinformationen
Rote Liste Status Deutschland 3
Bayern 2
s ungiinstig/schlecht []
Erhaltungszustand der Art u ungunstig/unzureichend X
in der biogeografischen Region g glnstig O
?  unbekannt []
Ergebnisse der Bestandsaufnahme und Relevanzpriifung
[ Bau [ priméardaten
Mégliche Betroffenheit [ Trenndamm [J Anlage [J sekundéardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
X Bau X Primé&rdaten
X Talboden [J Anlage X sekundirdaten
[] Betrieb [] potenziell méglich
X Bau X Primé&rdaten
X Leiten [ Anlage X sekundardaten
[] Betrieb [] potenziell méglich

Verbreitung und Bestand/Grundinformationen

Erfassung:

Im Rahmen der Erfassungen zum Projekt wurden die Reptilien im ER19 auf den Probeflachen von 2010 und
2011 in zehn Durchgdngen zwischen Anfang Mai und Mitte September kartiert (s. Datenaktualisierung Fauna
2019/2020; JES-A001-SOMY1-B30433-00).

Die Ersterfassung fand 2010 und 2011 im ER und WR statt (s. Erfassung Reptilien im Fachgutachten
»Naturschutzfachliche Grundlagen zu Biotopen, Okosystemen, Pflanzen und Tieren“, JES-A001-ASSM1-
B30017-00).

Die folgenden, allgemeinen Angaben beruhen u. a. auf Literaturangaben bei DROBNY (1993), WAITZMANN in
GUNTHER (Hrsg. 1996) und WAITZMANN in LAUFER et al. (2007) sowie auf eigenen Beobachtungen.

Verbreitung/Bestand:

In Bayern kommt die Schlingnatter im Flach- und Higelland vor, mit Schwerpunkten im Jura, in den Main-
frankischen Platten, im Donautal und entlang der Voralpenflisse. Sie erreicht an klimatisch begunstigten
Stellen die (sub-) alpine Zone bis ca. 1200 m UGNN, sehr selten auch héhere Lagen. Verbreitungslicken sind
teilweise auch technisch bedingt, da es bisher einerseits keine flachendeckende Erfassung gibt, die Art
aufgrund ihrer versteckten Lebensweise andererseits nur sehr schwer und zeitaufwandig nachzuweisen ist.
Insofern kann die Bestandssituation bisher nur grob geschatzt werden, doch ist aufgrund des Lebensraum-
verlust ein deutlicher Riickgang anzunehmen. (Quelle: LfU, http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninfor-
mationen/steckbrief/...).

Die Schlingnatter ist in Stiddeutschland weit verbreitet (s. GUNTHER 1996). Im Bayerischen Wald kommt sie
vor allem im Regental und Ilztal entlang von Bahnlinien vor und auch am ,Pfahl*. Im Donauengtal, beson-
ders im Raum Passau, gibt es groBe Vorkommen (VOLKL & HANSBAUER 2019).

2019 gab es im ER19 sechs Funde der Schlingnatter, die alle im Teilraum ,Donauleiten™ lagen. Finf Fund-
punkte lagen am unteren Waldrand der Donauleiten westlich und &stlich Jochenstein, eine Beobachtung war
an einer StraBenbdschung (Kehre) der Steigungsstrecke der PA51 (,DolomitenstraBe™). In den Teilrdumen
~Talboden™ und ,Riedler Mulde™ gab es keine aktuellen Sichtungen.

2010 gab es im ER auf den 2019 begangenen Bereichen 18 Fundpunkte der Art, davon einen am Donauufer
(mit Blocksteinen verbautes Ufer flussabwarts Jochenstein), neun am unteren Waldrand der Donauleiten
westlich und 6stlich Jochenstein und acht Beobachtungen an den Bdschungen der ,DolomitenstraBe". Auf
den Blockhalden und Schlagfluren im Donauleitenhang auf deutscher Seite kamen weitere drei Beobach-
tungen hinzu.

Die Schlingnatter ist in Osterreich weit verbreitet (s. CABELA et al. 2001). Im Naturraum Donauengtal ist die
Schlingnatter wahrscheinlich durchgehend verbreitet, soweit geeignete Lebensraume vorhanden sind (AB- [N
mann, eig. Beob., WAITZMANN & SANDMAIER 1990, WEIBMAYR & MOSER 2008).

Auch hier fallt der Unterschied zwischen 2010 und 2019 ins Auge. Der Unterschied in der Beobachtungs-
haufigkeit liegt in den sehr unterschiedlichen Witterungsbedingungen 2010 und 2019 begriindet: 2010 war
ein eher regnerischer Sommer, in dessen Schdonwetterphasen die Bedingungen zur Kartierung von Schlan-
gen glinstig waren. Es gab sonnige Tage mit diffuser Strahlung und ohne Hitze, die fiir die Kartierungen
genutzt wurden. Die Schlingnatter gilt als schwer nachweisbar aufgrund ihrer versteckten Lebensweise.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Schlingnatter Coronella austriaca

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Grundinformationen

Man trifft sie am ehesten bei schwiillwarmem Wetter mit diffuser Strahlung und hoher Luftfeuchtigkeit an,
gern auch nach Gewitterregen im nachfolgenden Sonnenschein (,Regennatter"). HeiBes, trockenes Wetter,
wie es 2019 vorherrschte, ist flr Erfassungen der Art eher unginstig.

Fur die Schlingnatter ist eine langfristige Verschlechterung der Habitatsituation in den Jochensteiner Do-
nauleiten durch die Eutrophierung der Waldrander und anderer vormals lichter, halboffener Bereiche (z. B.
Blockhalden), verbunden mit dichter Krautvegetation und stellenweise zunehmender Dominanz von Brom-
beerfluren vorstellbar.

Die Verbreitung im ER und WR ist 8hnlich der Askulapnatter. Der Schwerpunkt der Beobachtungen im ER
lag 2010 und 2011 am HangfuB und an offenen Felsbereichen am Unter- und Mittelhang der Donauleiten;
einzelne Nachweise waren auch an der ,DolomitenstraBe®. Dies konnte, wenn auch mit einer geringeren
nachweiszahl, 2019 im ER19 bestatigt werden. Aus friheren Jahren waren auch Vorkommen am Donauufer
und am Aubach (Riedler Mulde) bekannt (ABmann). Im WR sind ausschlieBlich Vorkommen am FuB der
Leiten bekannt; Vorkommen in den Hangbereichen sind an entsprechenden Habitaten jedoch wahrschein-
lich; im Ortsbereich von Obernzell (auBerhalb des WR) gibt es zahlreiche Vorkommen in entsprechenden
Habitaten.

Lebensrdaume:
Gesamtlebensraum: Die Art besiedelt ein breites Spektrum warmebegiinstigter, offener bis halboffener,

strukturreiche Lebensraume. Entscheidend ist eine hohe Dichte an "Grenzlinienstrukturen", d. h. ein klein-
raumiges Mosaik an stark bewachsenen und offenen Stellen sowie Gehdlzen bzw. Gehdlzrdndern, gern auch
mit Strukturen wie Totholz, Steinhaufen und Altgrasbestanden. Dort muss ein hohes Angebot an Versteck-
und Sonnplatzen, aber auch Winterquartiere und vor allem ausreichend Beutetiere vorhanden sein. Aber
auch anthropogene Strukturen, insbesondere Bahndamme, StraBenbdschungen, Steinbriiche, Trockenmau-
ern, Hochwasserdamme etc. werden besiedelt. (Quelle: LfU, s. 0.)

Im WR und ER sind dies offene bis halboffene Hangbereiche und Randstrukturen der Walder der Donaulei-
ten, Donauufer, aber auch extensiv genutzte Gérten der Siedlungsbereiche (zahlreiche Funde in Obernzell).

Wesentliche Strukturen: Trockene und Warme speichernde Substrate, beispielsweise Hanglagen mit Halb-

trocken- und Trockenrasen, Geroéllhalden, felsige B&schungen oder aufgelockerte steinige Waldrander
(Quelle: LfU, s. 0.). Wichtig sind Mosaikstrukturen, die Sonnenplatze und Versteckmdglichkeiten in sto-
rungsarmen Bereichen aufweisen (Felsbereiche, Bruchsteinmauern etc).

Fortpflanzungs- und Ruhestatten:

Die Fortpflanzungsstéatte erstreckt sich (iber den gesamten Habitatkomplex, da die Paarung in der Umge-
bung der Uberwinterungsquartiere stattfindet und die Geburt in der Nahe der Jagdgebiete erfolgt. Die beiden
Bereiche kénnen mitunter einige hundert Meter voneinander entfernt liegen (RUNGE et al. 2009). Eine Ab-
grenzung der Fortpflanzungsstéatten erfolgt im Einzelfall anhand der Geldndestruktur und der Besiedelung.
Ein evtl. Wanderkorridor zwischen beiden Bereichen hat ebenfalls eine Funktion als Fortpflanzungsstatte.

Die MindestgroBe eines Schlingnatternlebensraumes ist schwer anzugeben, da die Besiedelungsdichten un-
ter anderem von der jeweiligen Habitatqualitat abhangen (VOLKL 1991, zit. in RUNGE et al. 2009). Insgesamt
gelten Schlingnattern als sehr standorttreu; mit Aktionsdistanzen von meist deutlich unter 500 Metern sind
sie nicht sehr mobil, allerdings kénnen Winterquartiere bis zu 2 km vom lblichen Jahreslebensraum entfernt
sein (Quelle: LfU, s. 0.).

Okologische Funktionen im riaumlichen Zusammenhang:

Schlingnattern werden bezliglich ihrer Tagesverstecke und Sonnenplatze als sehr ortstreu eingestuft. Nach
RUNGE et al. (2009) sind daher alle Schlingnattern eines nach Gelédndebeschaffenheit und Strukturausstat-
tung rdumlich klar abgrenzbaren Gebietes als lokale Individuengemeinschaft anzusehen. Die Beobachtun-
gen im ER und ER19 entlang von linearen Lebensraumen wie dem Donauufer, den Waldrandern und der
Donauleiten insgesamt, erschweren jedoch die Anwendung dieser Definition. Populationsdichten sind
schwer abschatzbar. Die geringere Beobachtungsdichte als bei der Askulapnatter ist sicher auch methodisch
bedingt; Bestandsdichten (bzw. Beobachtungsdichten) wie am sehr glinstigen Sekundarstandort Bahn-
damm Grubweg - Obernzell werden im ER und WR wahrscheinlich nicht erreicht. Glinstige Habitate fir die
Schlingnatter bestehen potenziell an verschiedenen Ortlichkeiten der Donauleiten so auf den B&schungen
der ,DolomitenstraBBe", verschiedenen Waldrandsituationen und auf Schlagen. Im Bereich des ER Riedler
Mulde ist die Ausstattung mit potenziellen Habitaten jedoch sparlich. 2010/2011 wurden hier keine Tiere
nachgewiesen. Aus fritheren Jahren bekannte Habitate am Aubach sind inzwischen stark verbuscht oder mit
Fichten aufgeforstet.

Gefdhrdungen der Schlingnatter sind:

¢ Verlust an magerem Griinland und allgemeiner Strukturverlust;

e Eutrophierung von mageren Sdumen an Waldrandern;

e Zunahme von Pradatoren (Rabenkrahe, Wildschwein);

¢ Individuenverluste auf der PA51.

Seite 232 von 401 JES-A001-SOMY1-B30012-00-BFE



OWH Antragsunterlagen PFV Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Name wissenschaftlich

Schlingnatter Coronella austriaca

Grundinformationen

Lokale Population:

Aufgrund der Kartierungsergebnisse 2010/2011 und 2019 werden folgende lokale Populationen im Bereich
des ER definiert:

e Waldrand mit Stitzmauern an der PA51 nahe Rambachtal; e ,Dolomitenstrae®;

e LARS-Flache und Dandlbach; e Waldrand Donauleiten bei Jochenstein.

Wesentliche populationsékologische Fakten zur Schlingnatter:

e lebendgebarend, geringe Fortpflanzungsrate (ca. 2 - 12 Junge je @, Reproduktion in Bayern alle zwei
Jahre);

e 3 - 4 Jahre bis zur Geschlechtsreife der ¢.

¢ Jungtiere sind in ihrer Erndhrung auf kleine Eidechsen und Blindschleichen angewiesen.

e maximales Lebensalter von ca. 10 Jahren

Der Erhaltungszustand der lokalen Population(en) wird bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) [ mittel - schlecht (C)

Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten:

Die Winterruhe endet meist Ende Marz oder im April, meist jedoch spater als z. B. bei der Zauneidechse.
Danach beginnt eine Friihjahrsonnperiode, bei der sich die Tiere meist noch in der N&dhe der Uberwinte-
rungsquartiere aufhalten. ,Vermutlich findet auch die Paarung relativ schnell nach der Winterruhe Ende
April/Anfang Mai noch in der Nahe der Winterquartiere statt" (VOLKL & MEIER 1988). Erst anschlieBen wan-
dern die Tiere zu ihren Sommerrevieren, falls diese raumlich getrennt sind. Die Wanderungen finden somit
im Frihjahr etwa von Ende April bis Ende Mai und im Herbst Mitte September bis Mitte Oktober (Aufsuchen
der Winterquartiere) statt, wobei in 1 - 2 Tagen mehrere hundert Meter zurlickgelegt werden kénnen. Die
Phase der Tragzeit der 29 wird mit 3 - 4 Monaten angesetzt (GUNTHER & VOLKL in GUNTHER [Hrsg.] 1996).
Damit sind praktisch das ganze Jahr Uber Phasen gegeben, die im Sinne des Stdrungsverbotes relevant
sind.

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Name deutsch Name wissenschaftlich

Schlingnatter Coronella austriaca

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Trenndamm: Betroffenheit durch Bau, Anlage und Betrieb

Kein Vorkommen der Schlingnatter am Trenndamm, keine Fortpflanzungs- und Ruhestdtten, somit keine
Betroffenheit und kein einschlagig werden von Verbotstatbestanden.

. . .. " Verbotstatbestande kénnen ja X
Ergebnis Schadigungs-/Storungs-/Totungsverbot ausgeschlossen werden: hein 0
Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie Nam_e deutsch Name W|ssensc!1aftllch

Schlingnatter Coronella austriaca

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Schadigungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 3 und 1i. V. m. Abs. 5
Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Relevante Wirkfaktoren sind die waldrandnahen Baustelleneinrichtungsflachen 1 (teilweise), die Baustellen-
flachen 2 (ganze Lange) und 3 (teilweise), die Zwischenlagerflache 1 und ab der Landesgrenze der Ostlichste
Teil von Baustellenflache 5. Wirkfaktor ist der Umbau des Donauufers zwischen Jochenstein und der Lan-
desgrenze am Dandlbach auf einer Strecke von ca. 800 m und weiteren ca. 200 m vom Dandlbach donau-
abwarts in Oberdsterreich. Das Baufeld regt hier etwa 30 m vom Donauufer ins ansteigende Gelande des
Hanges.

Fortpflanzungs- und/oder Ruhestédtten

Der Talboden im engeren Sinne mit Wiesen wird nur als Nahrungslebensraum genutzt. Die Vorkommen der
Schlingnatter am HangfuB werden beim Teilraum Donauleiten behandelt.
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Name deutsch Name wissenschaftlich
Schlingnatter Coronella austriaca

Art nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Betroffenheit in den Teilraumen

Teilraum Talboden: Betroffenheit durch den Bau

Der von Schlingnattern besiedelte Lebensraum besteht aus dem Steinpflaster des Donauufers und dem
oberhalb liegenden Streifen von ca. 3 - 4 m Breite mit ,ruderal gepragten Gras- und Hochstaudenfluren®.
Als glinstige Strukturen kdnnen auch die Stécke von Silberweiden u. a. Gehdlzen gesehen werden, die durch
UnterhaltungsmaBnahmen auf der Uferbdschung entstanden sind. Die Strukturen sind fir die Schlingnattern
als Ruhestatten glinstig. Fortpflanzungsaktivitdten sind hier ebenfalls wahrscheinlich.

Okologische Funktionen im rédumlichen Zusammenhang

2019 wurden zweimal Schlingnattern am 0Ostlichen Donauufer nachgewiesen, einmal nahe des Dandlbaches
und einmal weiter 6stlich am 6sterreichischen Donauufer.

Auch bei den Erhebungen 2010 gab es zwischen Jochenstein und Uferhausl einen Schlingnatternachweis
am Donauufer. Auch dieser lag am Dandlbach auf der oberdsterreichischen Seite. Uber die GroBe eines
Bestandes sind jedoch keine Angaben mdglich. Beziiglich Gefahrdungen und Vorbelastungen wird die Ent-
wicklung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population am Donauufer durch die Zunahme des Erho-
lungsbetriebes ebenso negativ gesehen, wie bei Askulapnatter und Smaragdeidechse.
Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme Jnaein %
Durch den Umbau des Donauufers gehen Fortpflanzungs- und Ruhestatten eines Teiles der lokalen Popula-
tion verloren. Damit ware der Verbotstatbestand der ,Schadigung™ einschldgig. Die 6kologischen Funktionen
im rdumlichen Zusammenhang wiirden sich fir die lokale Population verschlechtern. Dies wird auch wegen
der negativen Prognose flir die Status-quo Entwicklung so gesehen. Mit der Zerstdérung eines Teiles der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten verbunden ist auch ein méglicher Individuenverlust bzw. die Verletzung
oder Totung von Tieren, zumal nicht ausgeschlossen werden kann, dass auch Winterquartiere betroffen
sind.
Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen Jnaein %
Vermeidungs- und SchutzmaBnahmen zur Erhaltung der Fortpflanzungs- und Ruhestdtten am Donauufer
sind nicht mdglich.

ja O

Geplante CEF-MaBnahmen hein X

CEF-MaBnahmen sind auf der bayerischen Seite (westlich des Dandlbaches) nicht moglich. Es stehen dort
keine angrenzenden Flachen zur Verfiigung, die nicht schon von einer lokalen Population besetzt sind. Auch
sind die Verbesserungsmdoglichkeiten in den besetzten Habitaten zu gering.

Auf der Osterreichischen Seite besteht an einer Wiese und den Gehdlzréndern am Dandlbach und am unte-

ren Waldrand der Donauleiten Raum fiir folgende CEF-MaBnahme:

= CEF7
Verbesserung der Habitatsituation auf angrenzenden Flachen &stlich des Dandlbachs durch Einbringung
von relevanten Strukturen (Steinriegel, Steinhaufen, Holzstapel, Hackselhaufen als Eiablageplatz). Anla-
georte sind die Wiesen- bzw. Waldrander der Freiflache am Dandlbach (Parz.-Nrn. 2860 und 2861, Ka-
tastralgemeinde Rannariedl). Die Verbesserung erfolgt auf insgesamt ca. 350 m Randlange, die sich fol-
gendermafBen zusammensetzt: Waldrand FFH-Gebiet: 150 m; Randstruktur entlang Dandlbach: 100 m;
Terrassenkante (oberhalb Weg): 100 m

Durch diese MaBnahmen kdnnen die 6kologischen Funktionen im raumlichen Zusammenhang fir den Be-
stand der Schlingnatter in diesem Bereich gewahrt bleiben.

. . s Verbotstatbestinde kénnen ja O
Ergebnis Schadigungsverbot ausgeschlossen werden: nein X
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich Ja b

nein O

Die Ausnahme ist erforderlich, da im und fir den bayerischen Teil des Eingriffsbereiches keine Flachen und
keine ausreichenden Mdglichkeiten fur CEF-MaBnahmen zur Verfligung stehen.

Priifung der Wahrung des giinstigen Erhaltungszustandes als fachliche Ausnahmevorausset-
zung des § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG i.V.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen biogeografischen Region ist ,ungilinstig/unzureichend".

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

= keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen mittleren bis schlechten Erhaltungszustandes der lokalen
Population am Talboden, weil die Populationen der Schlingnatter in den Donauleiten zwischen Passau
und Jochenstein stabil ist.

= keiner im Endergebnis weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen/unzureichenden Erhaltungs-
zustandes der Populationen der kontinentalen biogeografischen Region, weil sich durch FCS-MaBnahmen
die Situation der lokalen Populationen nicht verschlechtert.
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Betroffenheit in den Teilraumen
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= keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustands, weil durch eine FCS-
MaBnahme eine mdgliche Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen vermie-
den wird und die gestalteten Randflachen der Organismenwanderhilfe wieder Lebensraumelemente fir
die Art werden
ja X

Geplante FCS-MaBnahmen hein O]

Als FCS-MaBnahme ist vorgesehen:

* FCS1
Herstellung eines Reptilienlebensraumes (mageres Grinland mit einem optimalen Strukturangebot) ent-
lang des Bahndammes am , Edlhof-Feld" (s. Landschaftspflegerischer Begleitplan, JES-A001-SCHL1-
B30021-00 und JES-A001-SCHL1-B30022-00)

Durch diese MaBnahme wird der Erhaltungszustand der Populationen der Schlingnatter im NSG und FFH-
Gebiet ,Donauleiten von Passau bis Jochenstein®™ verbessert. Der Bereich ist zwar von der Art besiedelt, eine
deutliche Verbesserung des Habitatangebotes ist hier jedoch mdglich.

Ausnahmevoraussetzung erfllt ja X

nein [l

o o . ja [l

Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein X
Wechselwirkungen mit anderen Verboten %aein % TR Eee

Storungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktoren sind Bauarbeiten auf den Baustellenflachen 4 und 5 sowie die Emissionen von Larm, Erschuit-
terungen, Licht und Staub aus diesen Flachen.

Zudem stellen die Baustellenflachen eine Barriere fur die Art dar.
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
Die Besiedelung des Donauufers durch Schlingnattern wird als wesentlicher Bestandteil der Stabilitat fur
den Erhaltungszustand der lokalen Population gesehen. Mit der Méglichkeit der Zu- und Abwanderung von
Tieren in geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, sind nattrliche witterungsbedingte Bestandsschwan-
kungen raumlich mdglich.

[0 ,A“: hervorragend
Lokale Population Erhaltungszustand: [] ,B“: gut

XI ,C': mittel bis schlecht
Insgesamt wird der Erhaltungszustand der lokalen Populationen im Bereich Jochenstein von den Verfassern
als gut eingestuft. Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen am Donauufer/HangfuB hat sich jedoch
durch die sekundaren Auswirkungen der Herstellung von Kiesbanken auf O6. Seite (Zunahme des Erho-
lungsbetriebes) verschlechtert und wird daher als ,C" eingestuft.
Prognose Berlihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme i’\aein %
Die Barrierewirkung entsteht temporar beim Bau der Organismenwanderhilfe. Vorhandene Aktionsraume
flr verschiedene Funktionen gehen verloren. Der Erhaltungszustand einer lokalen Population kann dadurch
verschlechtert werden.

ja X

Geplante SchutzmaBnahmen/VermeidungsmaBnahmen hein O]

Als VermeidungsmaBnahme wird eine Verbesserung des Lebensraumes und eines ,Wander- und Fluktuati-

onskorridors™ am HangfuB3/Wald gesehen:

= 10 (V) Verbesserung der Habitatausstattung und Vernetzung durch Erhaltung und Entwicklung eines
5 m breiten Wiesenstreifens entlang des Waldrandes auf der Ldnge der Organismenwanderhilfe und
durch eine optimale Ausstattung des Waldrandes mit reptilienrelevanten Strukturen

= 11 (V) Herstellung eines Kleintierdurchlasses flr Reptilien unter der PA51 ,DolomitenstraBe™ am Hang-
fuB mit primarer Funktion fir Reptilien

Geplante CEF-MaBnahmen a L]
nein X
Nicht mdoglich.
Ergebnis Stérungsverbot Verbotstatbestand kann ja X
ausgeschlossen werden. nein |
Artenschutzrechtliche Ausnahme erforderlich ja ]
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nein X
o - . ja X
Monitoring/Risikomanagement erforderlich hein O

Es ist Art und Weise von Lenkungsmdoglichkeiten mit Leiteinrichtungen zu priifen und im Hinblick auf eine
optimale Funktion einzusetzen.
ja Cl

nein X

Wechselwirkungen mit anderen Verboten

Totungsverbot (BNatSchG § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5

Hauptwirkfaktoren/Wirkzonen

Wirkfaktor sind Bauarbeiten auf den Baustellenflachen 4 und 5 am Donauufer. Zeitlich treffen die BaumaB-
nahmen mit der Winterruhezeit zusammen.

Durch das erhdhte Verkehrsaufkommen wahrend der Bauzeit steigt auBerdem das Risiko von Individuen-
verlusten auf der Talstrecke der PA51 (Jochenstein - Obernzell).

Ruhestatten der Schlingnatter kénnen im Bankettbereich oder auf Naturstein-Stitzmauern neben der
StraBe liegen.
ja X

Prognose Beriihrung Verbotstatbestand ohne MaBnahme hein O]

Bei Bauarbeiten am Donauufer kdnnten Schlingnattern in ihren Verstecken z. B. in der Uferversteinung oder
an den groBen Stocken der Weiden verletzt oder getdtet werden, insbesondere, wenn die Bauarbeiten wah-
rend der Winterruhezeit durchgeflihrt werden. Auch kénnten Schlingnattern in die Baustellenflachen geraten
und dort verletzt oder getdtet werden.

Trotz Risikoerhéhung wird aufgrund der Seltenheit der Kollisionen nicht von einer signifikant wirksamen
Erh6hung der Tétungen auf der Talstrecke der PA51 zwischen Jochenstein und Kohlbachmihle ausgegan-
gen.

Anders stellt sich die Lage dar an dem Abschnitt zwischen Kohlbachmiihle und Kitzingfelsen. In diesem
etwas Uber 1 km langen Str